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CUVANT INAINTE

Despre sensul si rosturile balcanologiei

Balcanologia, stiinta dedicatd cunoasterii Peninsulei Balcanice sau
Sud-Est Europene’, poate fi definiti ca studiul sistematic, comparat si
interdisciplinar al lumii balcanice sau sud-est europene, sub aspectul unitatii
ei In diversitate. Ea este rodul unei indelungate evolutii a studiilor de
geografie, istorie, etnografie si lingvistica balcanica, practicate atat in Europa
occidentald, cét si in lumea balcanicd insdsi. Bizantinistul grec Dionysios
Zakythinos, care i-a schifat, in 1970, istoria, a aratat ce anume datoreaza

* Denumirea de Peninsul’ Balcanici a fost lansati de August Zeune (1778-1853), in 1808,
sub impulsul acelui curent din gandirea geografici a vremii, inaugurat de Alexander von
Humboldt (1769-1859) si Carl Ritter (1779-1859) care tindea la inlocuirea diviziunilor politice §i
istorice ale globului pimantesc cu diviziuni geografice naturale, cirora li se dideau nume evocind
elementele lor cele mai frapante de relief. Lantul de mungi numit de greci Haemus, iar de otomani
Balkan (in turci balkan inseamn3 pur si simplu «munte») era socotit un astfel de element inci din
antichitate. De aici denumirile folosite de Zeune pentru Peninsula Balcanici: Haemushalbinsel si
Balkanhalbinsel. Grecii folosesc curent §i azi denumirea Xepoovnoog 100 Alpov «Peninsula
Haemului», in paralel cu 1@ BaAixdavia, «Balcanii», cu numeroasele lor derivate. Denumirea de
Peninsuld Balcanici a fost consacrati de monografia lui Iovan Cviji€, La Péninsule Balkanique,
Paris, 1918. Denumirea de Peninsuld Sud-Est European3, mai impersonald §i mai vagi, a fost
preferati de geografii Theobald Fischer (1846-1910), Hermann Wagner (1840-1929), Karl
Oestreich (n.1873) si altii, dar nu s-a impus. Din punct de vedere pur geografic, termenii
«balcanic» §i «sud-est european» sunt, asadar, echivalenti i nu comporti conotatii peiorative sau
elogioase. Conceptele de Europa sud-estici, Europi centrald, Europid de rds#rit au un continut
preponderent politic i cultural si sunt mai recente. Delimitarea acestor din urmi zone pe hartd a
ficut si face obiect de nesfirsite controverse intre politologi si istorici.
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8 N. S. TANASOCA

aceastd complexi disciplind stiintificd treptatei redescoperiri a lurx}ii
balcanice de citre invitatii europeni, pe mésura expansiunii civilizatiei
occidentale citre Risdrit si ce anume nizuingei popoarelor balcanice de a-si
regisi si reafirma identitatea, ca nafiuni libere, in procesul emancipérii lo_r dq
sub dominatia otomani. In Introducerea programatica a revistei
internationale “Balcania”, un text mai curdnd uitat astizi, ca si in alte pagini
teoretice, istoricul roman Victor Papacostea a féicut cea mai completa si mai
clari expunere a principiilor, metodelor si obiectivelor balcanologiei. Potrivit
lui, lumea balcanici constituie un intreg indivizibil, un conglomerat unic in
felul siu de realitiiti etnice, lingvistice si confesionale diverse, structurate
mozaical pe intinsul Peninsulei Balcanice, o familie de popoare unite prin
permanente legituri istorice si profunde afinitifi sufletesti, care au trdit, in
virtutea unui destin comun, in cadentele aceluiasi ritm de dezvoltare.
Balcanologia repudiazi, principial, abordarea intr-o opticéd exclusiv nationala
a istoriei si culturii popoarelor balcanice. Ea recomandi, dimpotriva,
investigarea lor intr-o perspectivi integratoare, ca parti ale inextricabilului
complex uman pe care ele il constituie. Balcanologia se ocupa cu precadere
de fenomene comune intregii lumi balcanice si pune in evidentd actiunea
factorilor ei de unitate, fird si nesocoleascd insd nicidecum factorii de
diferentiere nationald s§i regionald. Balcanologia este preocupati de
evidentierea confinutului balcanic al unor forme de organizare politici si de
civilizatie, in principiu universale, care s-au impus, succesiv, de-a lungul
secolelor, in intreaga Peninsuld, unde au fost prelucrate in chip specific.
Balcanologia presupune cu necesitate aplicarea consecventi a metodei
comparative in toate domeniile de cercetare — lingvistici, etnografie, folclor,
literatura, arta, istorie politicd — si impune strinsa cooperare intelectuali intre
cercetdtorii din interiorul si din afara lumii balcanice.

Evidentiind unitatea in diversitate a acestei lumi, preconizind metoda
comparativd, perspectiva zonald supranationald §i cooperarea intelectuald
internafionald in cercetarea ei, balcanologia a devenit un factor creator de
constiin{d si solidaritate balcanic3, a dobandit functii culturale si politice. Ea a
argumentat, legitimat si promovat cu mijloacele stiintei obiective ideea
balcanicd, ideea solidarizirii liber consimiite a popoarelor din Balcani,
fo_rmulaté _$i sustinutd de oameni de stat ca Ion I.C. Britianu, Take Ionescu,
Nlcplae Tltulcgcu, Eleutherios Venizelos, Alexandros Papanastasiou. Ar fi,
Flcsngur, O nelertatd greseald sd considerdm balcanologia drept simplu
instrument cultural dAe propaganda in favoarea unei nobile utopii politice
cqpfqdcrahstc. Ar fi insd o greseald si mai mare si credem ci acest sistem
$t1mpﬁc v::omplex's-a né§cut. din dorinfa lumii balcanice de a-si justifica
particularismele, din nevoia ci de a-si legitima optiunea pentru valori proprii,
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Balcanologi si bizantinisti romani 9

opozabile eventual valorilor lumii europene occidentale. Balcanologia
raspunde pur si simplu nevoii intelectului cunoscétor de a se adecva obiectului
cercetdrii sale pentru a-1 intelege. “Din pricina stranselor lor legdituri
reciproce, popoarele Peninsulei Balcanice trebuie privite intotdeauna, in
studiile istoric-etnografice, ca un intreg" scria, in urma cu un veac, istoricul
vienez Constantin Jirecek.

S-a spus cdndva, sub impresia violentei iesiri din indiviziune a
natiunilor crestine din Balcani, mostenitoarele defunctului Imperiu otoman,
ca Peninsula Balcanicd ar fi butoiul cu pulbere al Europei, focarul cel mai
primejdios de conflagratie continentald. S-ar putea spune, cu mai multad
dreptate, cred, cd aceastd regiune geografica este “seismograful politic* al
Europei, instrumentul cel mai sensibil de inregistrare §i masurare a
cutremurelor politice continentale. Cici Peninsula Balcanica a participat, in
felul ei, la toate crizele prin care a trecut vreodata sistemul politic european,
le-a resimtit acut §i le-a triit dramatic, mai patetic, poate, decét alte regiuni
ale continentului. S3 ne amintim de violentele conflicte interetnice care au
insotit, aici, “au carrefour des Empires morts*, procesul formarii, pe cale
revolutionari, a statelor nationale moderne, liberale si democratice. Sa ne
gindim la convulsiunile stirnite aici de agonia sistemului politic consfintit de
Congresul de la Berlin §i, 0 jumaitate de veac mai tarziu, de criza sistemului
politic versaillez. S reflectdm la consecintele care au decurs, pentru lumea
balcanic4, din nefastul acord germano-sovietic, generator al celui de al doilea
razboi mondial, in care a fost si ea curand antrenata si la tragicele efecte ale
marelui compromis sovieto-occidental, in virtutea caruia Peninsula Balcanica
si Europa centrald au fost impartite in zone de influen{a si dominatie, minu-
tios definite si riguros respectate timp de aproape cinci decenii. Toate aceste
simptome si sechele balcanice ale crizelor generale care au zguduit
continentul nostru au o semnificatie europeand pe care nici istoricii, nici
oamenii de stat nu au dreptul sd o neglijeze. Departe de a justifica cumva
marginalizarea sau autoizolarea popoarelor balcanice fatad de restul Europei,
balcanologia pune in eviden{d, dimpotrivd, comunitatea lor de destin. Acesta
mi se pare a fi singurul motiv pentru care tendinfa oamenilor de stiintd de a
inlocui termenii “balcanologie si “studii balcanice®, intrafi in traditie si
foarte expresivi, prin “studii sud-est europene* sau “studii asupra Sud-Estului
european®, mai impersonali si mai vagi, poate fi justificata.

Soarta balcanologiei, consacrate studierii unitatii in diversitate a lumii
balcanice, a fost intotdeauna strdns legata de soarta ideii politice de
solidarizare a statelor si popoarelor balcanice. Cand deschidea, in 1913, dupa
incheierea pacii de la Bucuresti, in prezen{a ambasadorilor tirilor balcanice,
al sdu Institut de Studii Sud-Est Europene, care a pus bazele balcanologiei
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10 N. S. TANASOCA

romanesti, Nicolae lorga tinea sa sublinieze ca aceastd institgtie este {r!enigz“n
si contribuie, prin relevarea elementelor comune din_ _istorla si .c1v1llzana
popoarelor balcanice si prin stimularea cunoasterii lor reciproce, la
intemeierea picii si a solidaritatii in Peninsula eliberatd de sub stipanirea
otomani. Istoricul romén, altminteri un vajnic aparator al particularismului
national, a inaugurat, intr-adevir, prin lucrérile sale, in Roméania ccl. Putin,
procesul reevaludrii §i recuperérii patrimoniului istoric si cultural trathlo_nal,
comun tuturor popoarelor balcanice. Lui fi revine, in primul rand, meritul,
unanim recunoscut, de a fi reabilitat, ca balcanolog si bizantinst, tradifiile de
ecumenicitate ale ortodoxiei crestine, rolul istoric al elenismului cosmopolit
si imperial bizantin, valoarea culturald a elenismului fanariot §i chiar functia
balcanici unificatoare a civilizatiei otomane. Toate acestea fuseserad neglijate
sau rau intelese pani la el nu numai de istoriografia romaneasca moderna, dar
si de istoriografiile balcanice, dominate si ele fie de un anumit nationalism
etnocentric, fie de prejudecdii moderniste liberale, de sorginte occidentald,
ostile oricdrui traditionalism, dar mai ales celui crestin rasaritean. In deceniul
al patrulea al secolului XX, in paralel cu miscarea politici favorabild
solidarizarii statelor balcanice, s-a ndscut, in lumea balcanici insdsi, un
puternic curent de idei care propunea depisirea nationalismelor prin
dezvoltarea unei constiinfe comunitare la nivelul intregii Peninsule. El a
determinat crearea de institute de cercetare si de publicatii specializate cu
caracter international. Dupa ce geograful sarb Jovan Cviji¢ publicase, la
Paris, in 1918, monumentala sa lucrare La Péninsule Balkanique, romanistul
croat Petar Skok si invitatul sarb Milan Budimir au lansat fmpreuni, la
Belgrad, in 1934, Revue internationale des études balkaniques. La Atena, in
1931, Alexandros Papanastasiou a intemeiat revista “Les Balkans”. La
Bucuresti, istoricul Victor Papacostea a infiintat, in 1937, Institutul de studii
si cercetdri balcanice si revista stiintificd internationali “Balcania”, care se
alaturau vechiului Institut de Studii Sud-Est Europene si publicatiei periodice
“Revue Historique du Sud-Est Européen”, intemeiate de Nicolae lorga, in
1913 si conduse, dupi disparitia lui, de Gheorghe I. Britianu.

Principiul fundamental al balcanologiei, ideea unititii in diversitate a
lumii balcanice, promovati de toate aceste reviste si institutii, a fost contestat
expres de propaganda nazisti, angajaté in sprijinirea politicii de subminare a
solidaritd(ii balcanice duse de al treilea Reich. Comentind, la 30 ianuarie
1944, activitatea Institutului de Studii si Cercetiri Balcanice din Bucuresti si
un pasaj din conferinfa prin care Victor Papacostea deschisese o seric de
prclcgcri consacrate factorilor de unitate din viata popoarelor balcanice,
ziarul ‘.‘Das Reich” scria: “ele trideazi tendinga ciitre afirmarea trdsdturilor
de unitate ale acestui spatiu care, in conceptia Reichului german, este
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Balcanologi si bizantinisti romani 11

considerat o regiune a deosebirilor si multiplicitdtii“. La fel de ostila oricdrei
forme de solidaritate balcanici, suspectatd ca ar putea incuraja autonomizarea
tarilor balcanice din zona sa de dominatie si asocierea lor intr-un bloc politic
balcanic al neutrilor, mai ales dupé defectiunea lui Iosip Broz Tito, Uniunea
Sovieticd a dispus, in 1948, desfiintarea institutiilor de cercetdri balcanolo-
gice din Romania si suprimarea publicatiile lor stiintifice, situafie care s-a
mentinut pe toatd perioada razboiului rece.

Destinderea survenitd in raporturile dintre Uniunea Sovieticd si
Occident in deceniul al saptelea al secolului XX a permis, o datd cu
reactualizarea ideii politice a solidaritdfii balcanice in vederea depdsirii
divizarii Europei in blocuri politico-militare, renasterea spectaculoasd a
balcanologiei, in numele ideii unititii in diversitate a lumii balcanice. Sub
egida Asociatiei Internationale de Studii asupra Sud-Estului European,
infiintate in primédvara anului 1963, studiile balcanice au capitat, atat in tarile
din spatiul balcanic, cét si in cele din afara lui, o amploare, un caracter
sisternatic si un cadru institutional stabil, niciodati cunoscute mai inainte, iar
cooperarea intre cercetitori a fost incurajatd, inclusiv prin intrunirea, la
intervale regulate, a congreselor internationale de specialitate. Adancirea
crizei sistemului de putere sovietic si a ideologiei marxist-leniniste,
declansarea miscarii reformiste initiate de Mihail Gorbaciov, i-au determinat
pe liderii comunisti incapabili de adaptare la spiritul vremii sa dea rezistentei
lor pe pozitii conservatoare aspectul inselitor al unui pseudo-nationalism
demagogic si izolationist, cu efecte devastatoare in toate domeniile vietii
nationale. Daca Nicolae Ceausescu este exponentul tipic al acestei categorii
de lideri comunisti, mai numeroase la nivel mondial decit se spune,
degradarea balcanologiei romanesti in anii optzeci este numai unul dintre
efectele secundare ale obstinatei sale impotriviri la schimbirile impuse de
istorie. in numele prlontam studiilor de istorie nationald, a fost neglijata
cercetarea lumii balcanice si formarea de specialisti in acest domeniu, a fost
dispretuitd metoda comparativa, a fost repudiat studiul influentelor strdine in
cultura nationald, cadrul institutional al cercetdrii balcanologice a fost grav
deteriorat, iar contactele internationale ale cercetatorilor drastic limitate. Se
tindea astfel la distrugerea uneia dintre cele mai meritorii traditii ale
istoriografiei nationale si la amputarea uneia dintre cele mai importante
functii europene a Romaéniei.

Astdzi, lumea balcanicd trece iarasi printr-o crizd de solidaritate,
provocata de criza generald a echilibrului european, consecin{a a imploziei
imperiului sovietic. Dezmembrarea pripita a Iugoslaviei, sangeroasele
conflicte din Bosnia si Kossovo, interventia militard a tdrilor Pactului
Atlanticului de Nord impotriva Serbiei, redeschiderea strivechii “chestiuni
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12 N. S. TANASOCA

macedonene, valul de imigriri ilegale ale albanezilor in Grecia, controversele
pe tema statutului minoritafii turcesti din Bulgaria si a_l celci' maghiar_c din
Romania, conflictele civile din Albania, ca si nu mai vorbim de uriasele
probleme ridicate de restructurarea sistemelor econormice §i po}jﬁcc din fostele
tiri socialiste, sunt numai céteva din manifestdrile acestei crize. Ele nu sunt
totusi mai grave decét altidatd si suntem datori sd credem ca pot fi stdvilite.
Aparenta reizbucnire a nationalismelor balcanice, aspectul cel mai frapant al
frimantirilor din Peninsula Balcanici, oculteazd de cele mai multe ori alfi
factori disturbatori: cel mai important, potrivit experientei romanesti, este
conservatorismul fostei nomenclaturi comuniste, deghizat pentru circumstanta
in retorici patriotardi. Reafirmarea ideii balcanice, indisolubil asociate cu
ideea europeand, este singura care poate conduce la rezolvarea actualei crize
balcanice. Pentru ea trebuie si pledim. Istoria ne.invata cé balcanicii dornici
si-si pistreze libertatea, individualitatea culturald si demnitatea nu dispun de
solutii alternative.

Balcanologia este si ea afectatd, ca intotdeauna, de actuala crizi a soli-
daritdtii balcanice. Se aud tot mai des, in Romania cel pufin, voci care
fncearci si reinvie mituri culturale si locuri comune revolute: se vorbeste de
lipsa oricdrei vocatii a uniti{ii in lumea balcanicd, de fatalitatea nationa-
lismului i a intolerantei confesionale in aceastd lume, de incompatibilitatea
dintre crestinismul ortodox rasaritean, de traditie bizantina si civilizatia libe-
rala si democratica occidentald, de tradifie crestind occidentald, de
apartenenta Romaéniei, ca si a Greciei de altfel, la alte zone dc culturd si
civilizatie decat cea balcanici sau sud-est europeand: la zona Europei
centrale, in cazul celei dintii, la a Mediteranei rasaritene, in cazul celei din
urma. Este datoria balcanologilor sa combata, in numele adeviarului obiectiv,
cu tot simful nuantelor si spiritul istoric necesar, aceste asertiuni cel putin
exagerate, dacd nu intru totul inexacte. Fenomen semnificativ din punct de
vedere cultural, psihologic si politic, recrudescenta tuturor acestor argumente
factice ale unei retorici a dezbindrii si dezintegririi lumii balcanice ar trebui
transformate in teme de cercetare comuni, interbalcanici sau, daci se preferi
termenul, sud-est europeand. Renuntind deopotrivi la complexele balcanice
de inferioritate sau de superioritate fafd de Occident, trebuie si nc amintim
poi Insine — §i sd o amintim si altora — c4 imprejuriri naturale fatale si relatii
istorice seculare au unit indisolubil destinele grecilor, bulgarilor, sarbilor,
croafilor, muntenegrenilor, bosniacilor, slovenilor, albanezilor, turcilor si
romanilor §i le impun azi si trdiascd si si se integreze impreuni in marea
faurmhe a pppoarelor europene. Oricare ar fi denumirea pe care alegem si o
dgm acestui complex de viati, realitatea lui nu poate fi anihilati, iar ignorarea
el s-a fntors intotdeauna impotriva celor care si-au ingiduit-o.
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Balcanologi si bizantinisti romani 13

Pentru istoriografia roména, studierea lumii balcanice sau sud-est
europene constituie o indatorire permanenta, la fel de importantd ca si
studierea lumii central-europene sau a celei eurasiatice. Toate aceste directii
de cercetare deriva, in primul rand, din necesitatea stiintificid de a intelege,
prin raportarea la contextul ei firesc, istoria nationald. Chiar dacd am admite
ca teritoriul Romaniei, cu exceptia Dobrogei si ca poporul roman, cu exceptia
ramurilor sale sud-dunirene, nu fac parte nici geografic, nici cultural din
spatiul balcanic, legiturile noastre cu grecii, sud-slavii, albanezii si turcii au
fost atdt de importante in trecut, incat ignorarea lor ar echivala cu amputarea
dimensiunii istorice a constiintei noastre nationale. Neglijarea studiilor
balcanice de catre romani ar insemna insa si nesocotirea importantului fond
de documente privitoare la acest spatiu pe care {ara noastra il detine tocmai
in virtutea relatiilor sale istorice cu popoarele care-1 locuiesc, nesocotirea
uneia din resursele dezvoltarii istoriografiei in aceastd tard. Ea ar insemna,
totodata, intreruperea unei strilucite tradifii de cercetare stiintifica, ale carei
origini urcd la Dimitrie Cantemir si care a fost ridicatd, cum aminteam, de
Nicolae Iorga si de discipolii sdi, la nivelul cel mai inalt al stiintei moderne.
Nu de interesul excesiv pentru lumea balcanica are a se elibera istoriografia
romaneascd in momentul de fata, ci de tarele indelungatei ei aserviri fata de
ideologia totalitarda comunista, de umilintele si degradarea pe care le-a sufe-
rit in urma silnicei ei subordondri fatd de autoritatea administrativd a unor
activisti politici incompetenti si lipsifi de probitate. In acest sens, mi se pare
de imediatd necesitate pentru Roménia formarea unor specialisti roméani in
studiile balcanice de factura celor care au ilustrat balcanologia in perioada
interbelica si care au dobandit, prin calitatea operelor lor, respectul lumii
stiinfifice occidentale. Dezvoltarea in spirit riguros stiintific a studiilor
balcanice in Romaénia este una din cdile pe care aceastd {ard isi poate
redobandi functia europeana in planul culturii.

Convins cd, mai cu seama pentru tinerii studiosi dornici sa se puna
astdzi in serviciul acestei cauze, pilda bunilor profesori din trecut poate fi la
fel de folositoare ca aceea a “bunilor domni”, inspirat recomandata cindva de
Nicolae Iorga oamenilor de stat, am adunat intre copertile volumului de fata
cateva studii privitoare la personalitatea si opera unor invitati care au
contribuit substantial la intemeierea balcanologiei §i bizantinologiei
moderne: George Murnu (1868-1957), Nicolae Binescu (1878-1971),
Theodor Capidan (1879-1953) si Victor Papacostea (1900-1962). Profesori si
cercetdtori de recunoscutd competentd, specialisti creatori dc scoald si de
directii de cercetare incd neepuizate, acesti oameni, care si-au facut o datorie
din ridicarea stiin{ei romanesti la nivelul celor mai sevcre exigente moderne,
sunt modele formative de superioari intelectualitate, de cugetare si metodi
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14 N. S. TANASOCA

stiintifici. Mai mult decét atét, animafi de credinfa ca, prin cxpcric_n?é istorica
si pozitie geopolitici, Romania este chemata si joace rolul unui important
factor european in lumea balcanici, de care o leagé vechi traditii si puternice
afinititi, ei au lucrat in domeniul specialititii lor cu sentimentul ca inde-
plinesc o misiune national; ei ne deslusesc, prin fapte de cultura, inelesul si
valoarea adeviratului patriotism. Dar, mai ales, atasati fira rezerve tradifiilor
spiritualitiii crestine si valorilor civilizatiei europene, el le-au ramas
credinciosi pani la capit, in imprejuriri de cumplitid adversitate, pe care le-
au Infruntat exemplar, fird compromisuri, intruchipind modele de
comportament etic. latd de ce am socotit potrivit s& nu mé limitez la analiza
operelor lor, ci si le schitez si biografiile.

Parcurgindu-le, cititorul va descoperi, dacd nu o stia, ca trei dintre
invifatii evocati aici — George Murnu, Theodor Capidan si Victor Papacostea
— erau aromani. Ei insisi sau parintii lor — e cazul celui din urmd — au fost
integrati natiunii roméne prin ampla actiune de recuperare a energiilor pe cale
de instriinare ale romanimii balcanice, inifiate de pasoptisti si ajunse la
apogeu in vremea regelui Carol I. Intr-adevir, rolul intelectualilor de origine
aromana in dezvoltarea studiilor balcanice a fost intotdeauna — si nu numai in
Romaénia - foarte mare. Réspandifi in intreaga Peninsuld Balcanica, familia-
riza(i cu realitdtile atat de diverse din toate regiunile ei, stipanind adesea mai
multe limbi vorbite aici, introdusi in toate mediile sociale si culturale si
pastrand totodatd, in virtutea stilului lor traditional de viatd, stranse legaturi
intre ei, aromanii au avut, intr-o masurd mai mare chiar decat grecii, de care
sunt atat de apropiati, intuifia unititii in diversitate a lumii balcanice. Ei au
fost chiar, o spune Theodor Capidan, unul dintre cei mai importanti factori de
raspandire a civilizaiei bizantine in Peninsula Balcanici si, prin aceasta, un
factor de unitate balcanicd. “Intre popoarele balcanice — scria despre
aromani excelentul lor cunoscitor, istoricul sirb Dusan Popovi¢ — ei au fost
in gradul cel mai inalt balcanici. Ei au dat oameni care s-au devotat tuturor
grupurilor de crestini din Peninsula Balcanicd ... Nu existd popor care sd nu
le fie indatorat. Déiiruindu-se generos tuturor, ei s-au stins ... Au fdcut mult
pentru unitatea culturaldi a Peninsulei Balcanice. Si invdtatii din Balcani vor
avea datoria sd studieze marea lor influentd in viata politicd, economicd,
stiinfificd, literard si artisticd a fiecdrui grup emic*. Cultura noastri le
datoreaza, intre altele, redescoperirea sensului superior al balcanititii si reve-
larea dimensiunii balcanice a fenomenului romanesc.

S.t_z'iruie incd in mintea multor oameni neprevenifi ideea gresitd ci
aron_m‘mu ar fi fost, cu precidere, promotori ai extremismului si intolerantei
sovine, adversari ai democratiei, adepti ai violentei politice si chiar ai teroris-
mului “balcanic”. In realitate, repet, prin insisi natura ocupatiilor lor
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fundamentale, de la pastoritul transhumant la carausie si comert, care reclama
libertatea de initiativa, circulafie si comunicare si presupun adaptarea la
medii de extremd varietate, aromanii, altminteri profund atasati tradifiei
crestine ortodoxe si propriei lor identitati, au fost intotdeauna si pretutindeni
promotori eficienti si darji apdratori ai libertatilor si demnitafii omului, agenti
ai schimbului de valon intre diversele grupuri etnice si religioase, factori
creatori de constiinfd comunitara si de solidaritate balcanicd, generosi
sprijinitori ai culturii si civilizatiei tuturor popoarelor din Peninsuld. Nu altfel
s-au manifestat, in sanul natiunii romane, cu care s-au identificat, cei trei
aromani despre care am scris in aceasta carte. Si tocmai de aceea, si pe ei —
la fel ca pe demnul invatat Nicolae Banescu, inlédturat din Universitate, exclus
din Academia Romana al carui vicepresedinte fusese, pentru a se fi impotrivit
curajos etatizarii acesteia, exploatat intelectual in particular, dar batjocorit in
public de mandarinii noii puteri — regimul totalitar comunist i-a persecutat, i-a
marginalizat, i-a ingropat in uitare. Tolerat in Academia R. P. R. dupd 1948,
ca venerabil elenist si poet, batranul George Murnu nu a fost scutit de vexa-
tiuni in viata sa privata din partea regimului totalitar §i, cat a mai trdit, nu si-a
putut republica, asa cum dorise, opera de cercetitor al romanitatii balcanice,
ci numai traducerile din Homer si tragicii greci. Theodor Capidan a fost
exclus, in 1948, din Academia Roména, deoarece, printre altele, refuzase s
semneze o telegrama omagiala catre Iosif Vissarionovici Stalin; din operele
lui, citate adesea de lingvisti, nu s-a republicat pani acum nimic. Indepirtat
brutal din Universitate si lipsit de Institutul de Studii si Cercetéri Balcanice,
pe care-l intemeiase, Victor Papacostea a fost azvarlit, fara sa fi fost judecat,
in temnifd, pentru mulfi ani, din pricina activitatii sale politice in randurile
Partidului National Liberal si a demnititii de subsecretar de stat la Ministerul
Educatiei Nationale, pe care o detinuse in guvernele prezidate de generalii
Constantin Sandtescu si Nicolae Riadescu, dupi actul de la 23 august 1944, la
pregatirea caruia a participat. Din parte-mi, as fi fericit daci aceasti carte va
convinge pe cititorii ei cd nu fanatismul, sovinismul si intoleranta, ci,
dimpotriva, dragostea de libertate, respectul fata de valorile autentice si des-
chiderea cdtre semeni caracterizeaza aportul componentei balcanice a
neamului romanesc la dezvoltarea culturii nationale.

Cititorul va percepe, sunt sigur, in aceste studii, elaborate, pentru a fi
publicate — ceea ce nu s-a intdmplat cu toate — in anii 80, o0 anumitad notd de
patetism, asadar de subiectivitate. E vorba, pe de o parte, de reactia psihici,
poate disproportionata, fatd de imprejuriérile in care scriam si care-mi dideau
sentimentul angajarii intr-o infruntare inegala cu factori de putere potrivnici
in scopul restabilirii unor adevaruri pana atunci arbitrar desfigurate; de aici o
anumitd infatuare si inflacdrare a stilului. Trebuie sd marturiesc insi, pe de
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alti parte, cd, pentru mine, cei patru intelectuali despre care am scris nu au
fost numai autori cititi sau personaje descoperite in izvoare istorice, ci
prezente vii, oameni pe care am avut chiar privilegiul si-i intilnesc, fie in anii
copildriei, fie in anii tineretii mele si despre care imi vorbeau, cu admiratie si
cilduri, uneori cu ingrijorare pentru soarta lor, cei din jurul meu. De cet trei
inviati aromani, personalitifi eminente ale neamului din care insumi cobor,
sunt indisolubil legat si prin relatiile, transmise de 1a o generatie la alta, intre
familiile lor si familia mea. Iar unul dintre acestia, Victor Papacostea, mi-a
fost nu numai cel dintéi profesor autentic de istorie, ci si un adevirat parinte
spiritual. Oricat de mare ar fi, asadar, libertatea cu care sunt dator si le judec
creatia literard, opera stiintificd sau actiunea politic3, atasamentul meu fat de
fiin{a acestor oameni, care mi-au déruit modele de gindire si comportament,
nu poate sd nu se facd simfit in scrisul meu despre ei. Amintirii lor si a
parintilor mei inchin aceasti carte.

Bucuresti, 3 septembrie 2002 AUTORUL
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NOTA ASUPRA EDITIEI

Studiile adunate in acest volum au fost elaborate in anii 1982-1989,
urmind s3 serveascd drept Introduceri la reeditiri de opere ale invitatilor
evocati aici. Cele consacrate lui George Murnu si Victor Papacostea au fost
editate in volumele: Victor Papacostea, Civilizatie romdneasca si civilizatie
balcanicd, editie ingrijita si note de Cornelia Papacostea-Danielopolu, studiu
introductiv de Nicolae-Serban Tanasoca, Editura Eminescu, Bucuresti, 1983
si George Murnu, Studii istorice privitoare la trecutul romdnilor de peste
Dundire, editie ingrijitd si studiu introductiv de Nicolae-Serban Tanasoca,
Editura Academiei, Bucuresti, 1984. Studiile privitoare la Nicolae Banescu si
Theodor Capidan au rdmas nepublicate, ca si culegerile din lucririle lor pe
care urmau sa le prefateze; aceste culegeri ar fi reprezentat, ca si in cazul lui
George Murnu, si Victor Papacostea, primele selectii masive din opera lor
stiintificd aparute dupa incetarea lor din viatd. Articolul privind corespon-
denta dintre Ioan I. Bogdan si George Murnu, initial 0 comunicare sustinuta,
in 1989, la Asociatia Slavistilor din Romania, a fost publicat in “Sud-Estul si
contextul european”, Buletinul Institutului de Studii Sud-Est Europene al
Academiei Romane, IV, 1995. Cuvantul inainte reia, In cea mai mare parte,
o comunicare despre sensul balcanologiei sustinutd, in 1996, in cadrul unui
simpozion consacrat necesitdtii cooperarii interbalcanice, la Salonic.

Cu prilejul adundrii tuturor acestor studii in volumul de fata, am
procedat la anumite remanieri si addugiri. Unele nu inseamna decét revenirea
la forma initiald a textelor: am reintrodus in texte pasaje amputate de editori
sau reformulate, la sugestia lor, in vederea evitdrii obiectiilor organelor de
cenzura. Prin altele, am incercat sd comunic cititorului date cu neputinta de
publicat in acea vreme despre raporturile celor evocati cu ideologia si regimul
comunist. Nu au lipsit, fireste, reformularile impuse de scrupule literare. Desi
nu mi-am propus sd rescriu integral aceste studii $i sd urmaresc istoria
principalelor probleme stiintifice tratate de cei patru invatati pani la cea mai
recentd contributie in domeniu, am socotit totusi necesar sa amintesc madcar,
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in note, cele mai importante lucréri referitoare la aceste probleme care au
apirut dupi eleborarea textelor de fati. Studiile apar, asadar, asa cum au fost
gandite de mine atunci cand le-am scris.

Nu as fi ajuns si le duc pana la capit, dacid nu m-as fi bucurat de
increderea si sprijinul apropiatilor celor aici evocati. Cei mai mulfi ne-au
parisit si ei intre timp. Pastrez o amintire recunoscatoare regretatelor doamne
Iulia Theodor Capidan, Cornelia Victor Papacostea, Ecaterina Murnu-
Filionescu, Iulia Murnu, Comelia Papacostea-Danielopolu, lui Emil Th.
Capidan, care mi-au permis sa le cercetez si folosesc arhivele de familie. Lor
i se datoreazid pastrarea actelor, corespondentei si manuscriselor acestor
invatati prin vicisitudinile vremurilor si tot lor le revine meritul de a fi inifiat
sau chiar ingrijit — asa au facut doamnele Iulia Murnu, Ecaterina Murnu-
Filionescu s1 Cornelia Papacostea-Danielopolu — publicarea operelor
comentate aici, unele inedite. Prin bunavointa domnului Gheorghe
Danielopolu si a doamnei Pia Dumitru-Danielopolu, cirora le reinnoiesc
multumirile mele, am putut da de urma unor acte si texte autografe
importante din arhiva lui Victor Papacostea.

Colega Elena-Casandra Scirlatoiu a citit, in 1985, intreg studiul con-
sacrat lui Theodor Capidan si a formulat observatii critice de care am {inut
seama. Ii datorez, in special, aducerea la zi, atunci, a informatiei privind
stadiul cercetdrii in domeniul raporturilor lingvistice slavo-romane, pe care l-a
imbogdtit cu contributii personale. Nu pot uita ci numai datoritd domnului
Valeriu Rapeanu pe atunci directorul Editurii Eminescu, a fost posibil s3
mentin, in studiul despre Victor Papacostea, referiri la consecventa cu care
acesta si-a pastrat convingerile national-liberale.

Mulfumesc Edltum Fundatiei PRO, personal domnului Stelian Turlea
si intregului colectiv redactional pentru bunivoin(a, civilitatea $1 competenta
Cu care au sus{inut si realizat, cu sprijinul Ministerului Culturii si al Cultelor,
publicarea acestei carti.

Nicolae-Serban Tanasoca
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GEORGE MURNU
(1868-1957)

Un istoric al romanilor balcanici

O problema a istoriografiei rominesti: romanii balcanici. Prea
putini sunt astdzi lingvistii, romani sau strdini, care sa vada in idiomurile
romanice vorbite in Peninsula Balcanicad (aromdna, meglenoromdna si
istroromdna) altceva decit variante dialectale, alaturi de dacoromdna vorbiti
la nordul Dundrii, ale uneia si aceleiasi limbi roméne, forma evoluata si
diversificatd a latinei orientale. Infdtisarea structurii si evolutiei acestor
dialecte nu lipseste din nici un tratat de istorie a limbii roméane. Cercetétorii
recunosc dacoromanei preeminenta fata de celelalte prin bogétie, varietate si
cultivare literard, prin transformarea ei in instrument expresiv al unei
civilizatii originale in ansamblul lumii romanice. In acelasi timp insa ei
socotesc, pe bund dreptate, ca studiul aroménei, al meglenoroménei si al
istroromanel este indispensabil pentru corecta situare a limbii romane in
marea familie a limbilor neolatine, pentru ldmurirea particularitétilor
devenirii el istorice §i, nu in mai micd masura, pentru elucidarea unor aspecte
insesizabile altfel decat prin investigatii lingvistice alc insdsi etnogenezei
poporului romén. Cercetarea dialectelor balcanice ale limbii roméne este
asadar pentru lingvisti parte integranti a studiilor de istorie a limbii romane'.

La randul lor, istoricii nostri si cei mai mul{i dintre istoricii strdini au
vdzut in vorbitorii acestor dialecte, in aromini, meglenoromani si
istroromani, vlastare ale unuia si aceluiasi popor romanic, poporul roman,
acordandu-le un loc corespunzitor in preocupirile lor de istorie romaneasca.
De la inceputurile ei, prin cronicari, istoriografia noastrd a prins pe acesti
romani balcanici in orizontul sdu de interes. Un Miron Costin, un Constantin
Stolnicul Cantacuzino, un Dimitrie Cantemir au vorbit despre romanii din
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sudul Dunirii ca despre unii care “nice cum in ceva sa deosebesc™ de cei din
nordul fluviului, integrandu-i in unitatea neamului nostru, réspiczﬁ afirmata,
in virtutea originii romane si a limbii comune. Reprezentantii Scolii ardelene,
de la cei mai de seami la cei mai mirunfi, au acordat un loc important in
studiile lor “romdnilor celor de-a dreapta Dunarii”, polemizand cu invatatii
striini care le contestau originea si caracterul roménesc sau importanta
rolului lor istoric. Istoriografia noastra romanticé a pus in cercetarea “fratilor
de peste Dunire” entuziasm si acel patos national care a condus-o uneori la
exagerdri fie in evocarea trecutului lor, glorificat hiberbolic, fie in imaginarea
viitorului lor, nu fintotdeauna realist conceput. Istoriografia critica
romaneascd a corectat toate aceste exagerdri §i a intreprins asezarea pe
temeiuri mai sigure a istoriei romanilor balcanici, inifiind cercetéri in arhive
si biblioteci, publicatii de izvoare, anchete de teren, reexaminiand cu mai
multd rigoare metodicd diversele ei aspecte. Rolul romanilor balcanici in
viata Peninsulei a fost examinat si din punctul de vedere al istoriei universale
si comparate, ca expresie a functiei istorice a poporului roman, in intregimea
lui, in aceastd parte a lumii. Cercetarea trecutului romanilor balcanici a fost
privitd asadar de istoricii nostri ca parte integranti §i indispensabild a
studiilor de istorie a romanilor’.

Temeiurile stiintifice ale acestui mod de a vedea lucrurile sunt
numeroase si incontestabile. Unitatea originard a romanititii orientale e un
fapt istoric bine stabilit. Ea tine de substratul tracic comun si de procesul de
romanizare, impartdsit in aceleasi conditii si desfasurat cu aceleasi mijloace,
prin aceiasi ageni, in etape ce se Inlinfuie intr-o singuri “serie istorici” pe
ambele maluri ale Dunirii, ea insisi, multi vreme, arteri de comunicatie
internd i nu frontierd de separatie a lumii romane. Descendenti ai acestei
romanitdfi, romanii din dreapta si cei din stinga marelui fluviu au pastrat
constiin(a unitd(ii ei, exprimata limpede in insusi numele etnic pe care §i unii,
si ceilalti si l-au dat, conservandu-l cu tenacitate: latinescul Romani,
“romani”. Evoluat si diversificat dialectal, impreun cu limba din care ficea
parte, el a devenit romdni (rumdni) in dacoroméns, ar(u)mdni §i rumdni in
arqmﬁné, rumeri in istroromand. Dar si striinii neromanici au sesizat aceasti
unitate expriménd-o, la nivelul popular, prin numele dat de ei tuturor
romﬁnilor, atat celor din nordul, cit si celor din sudul Dunirii si numai lor.
Din germanicul walh, care-i desemna initial pe toti romanicii, imprumutat si
adaptat de fiecare graiului lor, slavii, bulgarii, grecii, ungurii, turcii au creat
un nume etnic destinat exclusiv romanilor si redat in limba noastri prin viahi
sau valal_u'. El indici nu numai unitatea neamului romanesc, ci si individua-
litatea lui 'fnt'rc celelalte popoare romanice. Astfel, ungurii fi numesc oldhok
pe romaéni si olaszok pe italieni, cu derivate ale aceluiasi walh germanic

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



Balcanologi si bizantinisti romani 21

inifial. La nivelul superior al culturii scrise, marturiile despre unitatea
romanilor si incercérile mai mult sau mai putin izbutite de a o explica istoric
sunt foarte numeroase la toate popoarele care au venit in contact cu ei’. De la
bizantinul Laonic Chalcocondil, din secolul al XV-lea si pand la epirotul
Panaiotis Aravantinos, de la mijlocul celui de al XIX-lea, istoriografia
greacd, de pilda, nu a incetat sa afirme ideea unitdtii etnice si de limba a
roméanilor din Carpati pan# in Pind’.

Navilirea si asezarea slavilor in Peninsula Balcanica, dar mai ales
crearea primului stat bulgar au sfarsit prin a dizloca masa unitard a roméanilor
de pe cele douda maluri ale Dunédri. Totusi, multd vreme, contactele intre
romdanii balcanici §i cei carpatici s-au pastrat. P.P. Panaitescu vorbea despre
coexistenta, intre secolele VII-X, pe teritoriul delimitat de Carpati la nord si
de muntii Pindului la sud, a doud panze neintrerupte de populatie: cea
romaneasca si cea slavd. Printr-un proces lent, ele s-au cristalizat, in cele din
urmd, pe anumite arii mai strict definite, ajungandu-se astfel la fragmentarea
romanititii carpato-balcanice. Indelungata simbiozi a romanilor cu aceeasi
ramuri a slavilor explica, intre altele, caracterul omogen al influentei slave in
toate dialectele limbii roméane, o dovada in plus a unitétii originare a tuturor
grupurilor roménesti din Sud-Estul Europei®.

Accastd unitate s-a manifestat insd si in viata medievala timpurie a
romanilor din aceastd zona. Documentele vremii fi surprind, la rastimpuri
diferite, cu ocupatii si obiceiuri identice, cu aceleasi forme de organizare
sociald si politicd, cu aceleasi tendinte si aspiratii pentru realizarea cédrora
folosesc aceleasi mijloace. Ei trdiesc grupati in acele “tdri roméanesti”
raspandite in intreg spatiul carpato-balcanic pe care izvoarele de diverse
proveniente le numesc, in limbile in care sunt scrise, Viahii, Vlidsii, terrae
Blacorum si cérora istoricul Serban Papacostea le-a adaugat chiar o
Romaniola’. Nicolae lorga vedea pe buni dreptate in aceste formatiuni,
stralucit studiate de el, Romanii populare, supravietuiri fragmentare, in forme
modeste, ale vechiului imperiu roman, dezmembrat de barbari, insule de
striveche civilizatie lovite de valurile succesive de nivilitori®. Fati de
acestia, dar si fata de Imperiul devenit grecesc, bizantin, din Constantinopol,
romanii au reacfionat in scopul salvirii identitatii lor etnice si a autonomiei
lor politice, imbinéand abilitatea negocierii diplomatice cu indrizneala actiunii
armate. Conservarea “autonomiilor” vlahe, romanesti, in Pcninsula Balcanica
a putut fi urmiriti pana tarziu, in vremea stipanirii otomane’.

Indelungatul efort de rezistenti al romanilor fati de supunerea politica
si asimilarea etnicd a fost sustinut spiritual, atit in nordul, cit si in sudul
Dunirii de constiinta mandra a romanitafii, Insemn de noblete si europenitate.
Afirmarea romanitafii roméanilor insofeste, ca un mijloc diplomatic, pentru
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prima dati in istoria noastrd, remarcabila incercare de transformare a_qneia
dintre Vlahiile balcanice intr-un stat medieval, integrat in ordinea politica a
lumii europene a epocii: ¢ tentativa Asdnestilor, care, invocand ascendenta
romani, a lor si a poporului lor, izbutesc sd obtind din partea Romet, prin
papa Inocentiu al III-lea, recunoasterea regatului romano-bulgar, de ei faurit.
Aceeasi idee a romanititii orienteazd, la romanii din nordul Dunairii,
aspiratiile si stradaniile in vederea constituirii unei culturi in limba national,
formarea constiintei unititii de neam a poporului roman, peste granifele
statelor medievale romanesti si ale provinciilor istorice locuite de el si std in
centrul cugetirii politice a fondatorilor statului national unitar romén, el
fnsusi o mare Romdnie.

Destinul istoric al poporului nostru avea s3 rimana insa legat de vatra
Carpatilor. De aici a izbucnit, pentru a se implini in forme majore de cultura
si civilizatie, initiativa creatoare a celor care reprezinta astizi in fata lumii
natiunea roméani — a dacoroménilor. Dupa ce au dat, prin Asanesti, masura
capacititii lor constructive in sfera vietii de stat, romanii balcanici aveau sa se
limiteze la forme de viatd mai modeste. Desprinsi de trunchiul romanismului,
raspandifi, in grupuri minore ca insemnatate, intre celelalte popoare din
Peninsula Balcanicd, ei au fost supusi unui proces lent, dar ineluctabil, de
asimilare din partea acestora. Deromanizarea lor nu a fost totala, dar, integrati
in viata istorica a vecinilor nostri de peste Dunire, adoptandu-le modul de trai,
mijloacele si formele de expresie culturald, impértiasindu-le treptat aspiratiile
politice, ei s-au instrdinat tot mai mult de romanii din nordul Dunirii.
Meglenoromanii §i istroromanii si-au pierdut chiar numele etnic propriu,
desemnandu-se de la un moment dat ei insisi ca vlasi sau viagi, cu etnonime
imprumutate de la sarbi si de la bulgari; intre aromani, care isi mai pastreaza
incd numele etnic propriu, de origine latind, se face simtiti tendinta inlocuirii
acestuia cu denumirea greceascé de vlahi. Chiar daci si-au mentinut constiinta
ir}dividualitétii lor lingvistice, daca nu chiar pe aceea a personalititii lor etnice
si i§tqdcc romanice, roménii balcanici au pierdut sau sunt pe cale sa piarda
amintirea unitatii lor de neam si limb4 cu romanii din nordul Dunirii. Nici
acestia din urmi nu i-au mai recunoscut intotdeauna ca “frati” indepértati. in
publicatiile noastre stiintifice cel putin, ei sunt numiti tot mai stirvitor viahi
balcanici spre diferentiere de romanii din nordul Dunirii'°.

. S-a incercat chiar elaborarea unei teorii lingvistice potrivit cireia
impregnarea progresiva a dialectelor balcanice ale limbii roméne cu elemente
strz'nne. (grecsasti, sarbesti, bulgéresti) le-ar fi transformat din dialecte in limbi
romanice noi, cu individualitate proprie. Lingvisti reputati, romani i stréini,
au respins aceastd ipotezd ca insuficient intemeiati stiintific. Ei au aritat ci
imprumuturile tot mai numeroase din lexicul popoarelor invecinate in
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idiomurile romanice din Peninsula Balcanica, departe de a reprezenta dovezi
de vitalitate, semne prevestitoare ale nasterii unor noi limbi, nu sunt decét
simptomele mortii acestor idiomuri prin deromanizarea treptatd a vorbitorilor
lor, practicanti ai bilingvismului generalizat''. Aceastd constatare ni se pare
adevirati, mutatis mutandis, si pentru istorici. Modificarile survenite in
constiinta propriei individualitati etnice si istorice la romanii balcanici. pierde-
rea sentimentului unititii lor de neam si limba cu romanii din nordul Dunarii
nu constituie semnele prevestitoare ale transformarii lor intr-o nationalitate
romanici, vlahd, ci numai preludiul deznationalizarii, al asimilarii lor de cétre
popoarele in mijlocul cdrora trdiesc, la a cédror viala pohtlca economica §i
culturali participa. Instriinarea romanilor balcanici de cei din nordul Dunirii,
solidarizarea lor deplina si leald, apoi identificarea lor fatald cu popoarele
balcanice al cédror destin il impdrtdsesc constituie un proces secular si
complex. In virtutea imprejuririlor spec1ﬁcc Peninsulei Balcanice, diseminati
intre alte etnii si lipsifi de forme proprii de afirmare culturald si politicd
majora, romanii de peste Dunire si-au manifestat energia creatoare in slujba
idealurilor de cultura si civilizatie ale celorlalte popoare crestine din aceasta
zona geograficd. Ei au daruit Serbiei, Bulgariei, Greciei si chiar Albaniei —
numai in parte crestind — procente insemnate din acea clasd burgheza, de
negustori §i mestesugari, care a contribuit in gradul cel mai inalt la moder-
nizarea acestor state. Numerosi oameni de cultura si oameni de stat din aceste
tari provin din randurile romanilor balcanici. Este suficient sa amintim, spre
exemplificare, limitdndu-ne numai la cativa dintre viahii care s-au ilustrat in
viata poporului grec, numele revolutionarului Rigas din Velestin, al oamenilor
de stat Ioan Coletti si Evanghelos Averoff, al istoricului Spiridon Lambros, ale
poetilor Georgios Zalokostas si Konstantin Krystallis. Printr-o evolutie numai
in aparenta paradoxala, autonomiile si privilegiile de care s-au bucurat romanii
balcanici pand in vremea turcocratiei, au devenit, dupad cum s-a aratat, scutul
sub care s-au dezvoltat adevarate insule de “libertate” greaca sau slavi, centre
de afirmare a burgheziei crestine din Balcani, nuclee de initiativa insurectio-
nald antiotomana in beneficiul popoarelor slave sau al celui grec'?. Istorio-
grafiile nationale din Peninsula Balcanicé au incercat, in etapa lor romantica,
sd minimalizeze sau chiar sd@ conteste rolul istoric al romanilor de peste
Dunire. Replicandu-le in acelasi spirit romantic, unii dintre istoricii nostri au
exagerat uneori lucrurile in sens contrar: a fost neglijata realitatea instrdinarii
sufletesti a viahilor de restul romanititii. Pentru o istoriografie cu adevirat
stiinfificd insd, contributia romanilor de peste Dunire la dezvoltarca
economicd, politicd si culturald a popoarelor din Peninsula Balcanici va
rdimane intotdeauna un capitol, chiar dacd cel din urmi, din istoria
romanismului balcanic intru nimic mai putin interesant si important decét
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acela al integririi unor balcanici — grect, bulgari, srbi, albanezi - in viata
tirilor roméne, a roménilor nord-dunireni. Ca atare, el va constitul mereu o
temi de cercetare rodnic pentru istoriografia noastra".

Dar nu numnai instriinarea, ci si reintegrarea romanilor balcanici in viata
istoricd a poporului romén constituie o realitate, un proces vechi de secole §i
complex, ce nu a putut si nu poate ramane indiferent pentru istoriografia
noastrd. in decursul vremurilor, un numir insemnat de roméni balcanici s-au
asezat, alituri de alti imigranti din Peninsuld, cu care sunt uneori confundati,
in tinuturile romanesti din nordul Dundrii si in Europa Centrald. In cei mai
multi dintre acestia, contactul cu roménii a redesteptat constiinta nationalad
romaneasci. A-i identifica pe toti, a le pune in evidenii contribufia la
dezvoltarea economici i culturald a tirilor roméane, a-i explica resorturile
cauzale a fost si rimane una dintre sarcinile istoriografiei roméanesti. Cat de
interesante si de importante pot fi asemenea cercetéri ne-o sugereazd numele
citorva dintre familiile de negustori aroméni care s-au stabilit, aldturi de greci,
in secolul al XVIII-lea in Imperiul Habsburgic si care au jucat un rol de seama
in lupta de emancipare nationald a roménilor transilvineni, cu care au stabilit
legituri: Grabovschi, Mocioni, Gojdu, Dumba, Darvari. Din acesti aroméni
descinde marele mitropolit Andrei Saguna, iar pe unii dintre ei ii gasim in
ascendenta unor Titu Maiorescu, $t.O. Iosif, Octavian Goga, Lucian Blaga".
Mai mult decat atét. Istoria noastri culturali inregistreazd doud semnificative
misciri de renastere nationald a aromanilor, cel mai insemnat grup de romani
balcanici, venifi in contact cu dacoromainii. Cea dintdi este renasterca
aromaneasci de la sfarsitul secolului al XVIIl-lea si inceputul secolului al
XIX-lea. Refugiati in Imperiul Habsburgic, in urma distrugerii centrelor lor
comerciale din Balcani de cétre musulmani §i grupati in comuniti(i, impreuna
cu grecii, in jurul unor biserici de rit ortodox si de expresie culturala greaca,
aromanii de aici 151 manifesta tot mai insistent in aceasta vreme nazuin{a de a
se afirma spiritual in graiul parintesc, ca o entitate etnica de sine stitatoare.
Dornici sd iasd din cadrele culturale ale elenismului postbizantin, ei i§i
proclamd, sub influenta ideilor luministe si a Scolii ardelene, cu ai cirei
Fcpre;entanti au legat stranse relatii, mai intai romanitatea, apoi, pur si simplu,
identitatea cu poporul roman. Corifeii acestei miscdri de renastere
aromaneasca sunt Constantin Ucuta, George Roja si Mihail Boiagi, autori de
abcc_:edare,_ gramatici si compendii istorice destinate sa sprijine constituirea
unei culturi scrise aromanesti, in alfabet grecesc mai intéi, apoi in alfabet latin.
Mlscgrca s-a lpvil de crancena opozitie a clerului i a intelectualititii grecesti
din dlAaspo.ra si in cele din urmi s-a stins". Initiativa celei de a doua renasteri
aromdnesti a venit din partea pasoptistilor romani, care si-au propus si
recupereze in beneficiul poporului romén energiile pe cale de instriinare ale
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romanilor balcanici. Intdlnindu-se cu aspiratiile unor aroméni din Peninsula
Balcanici, aceasta initiativa s-a concretizat in crearea unui Comitet macedo-
roméan la Bucuresti (1860), devenit, dupa dobéndirea independentei de stat a
Romaniei, Societatea de cultura macedo-roménd (1879), organisme care si-au
fixat drept obiectiv dobandirea dreptului la autonomie culturala si bisericeasca
pentru aromanii din Imperiul Otoman. Statul roman a sustinut printr-o politicd
adecvati aceastd miscare de redesteptare nationala a aromanilor, obtinand din
partea autoritdtilor otomane i, mai térziu, din partea statelor nationale
balcanice, recunoasterea organizarii aromanilor de peste Dundre in comunitati
proprii, cu scoli si biserici in limba nationald. O vastd retea de institutii de
invitimant elementar si mediu cu limba de predare roméana a fost creatd in
Peninsula Balcanica si pusd, in conditiile unei conjuncturi internationale
propice, sub autoritatea statului roman. Ele au atras un numér mare de aroméni
cdrora le-au dat o formatiune intelectuald temeinica, intarindu-le totodata
constiinta roméaneasca si deschizandu-le posibilitatea de a se integra in viata
Romadniei, unde cei mai mul{i s-au stabilit ulterior. Din randurile acestor
aromani si ale familiilor lor s-au ridicat personalitdti remarcabile ale culturii
noastre: filologi, lingvisti si oameni de litere (Theodor Capidan, Iuliu Valaori,
Pericle Papahagi, Tache Papahagi, Cezar Papacostea, Marcu Beza, Sterie
Diamandi), istorici (Victor Papacostea, Valeriu Papahagi), oameni de stiinta si
filozofi (Elie Carafoli, Athanase Joja), pictori si arhitecti (Pericle Capidan,
Arie Murnu, Constantin Iotzu, George Simotta), actori (George Vraca, Toma
Caragiu)'®. Sub impulsul acestei misciri de redesteptare nationald s-a niscut si
o literatura cultd dialectala aromaneasca ilustrata de poeli si prozatori cum au
fost: Constantin Belimace, Nusi Tulliu, Zicu Araia, Nicolae Batzaria, Marcu
Beza'’. Autonomia culturali si bisericeasci a romanilor balcanici a fost treptat
restransd in perioada interbelica si a incetat cu totul o daté cu al doilea razboi
mondial. De “chestiunea aromaneasca”, generatoare, din nefericire, si de
regretabile tensiuni in raporturile Romaniei cu f{arile balcanice, tensiuni ale
caror reflexe s-au inregistrat si in literatura stiin{ificd consacrata aromanilor,
se leagd un intreg capitol al istoriei politicii roménesti in Peninsuld, incd
insuficient studiat".

Cercetarea trecutului roméinilor balcanici ca parte integrantd si
indispensabild din studiile de istorie a romanilor este justificatd, asadar, nu
numai de o indelungati traditie istoriografica, ci, mai ales, de incontestabile
realitati istorice. Chiar dacd Tmprejurari mai presus de vointa omeneasca au
desprins de trunchiul comun al roménismului originar ramurile sud-dunirene
ale poporului romén, hirizindu-le, poate, unei treptate stingeri”’, este de
datoria oamenilor nostri de stiintd sd le urméreasca destinul tragic, fie si
numai pentru a dobandi o viziune globald, mai clard si mai cuprinzitoare,
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asupra locului poporului romén in istoria lumii. Prin adancirea, obiectivé si
lucidi, a studiilor asupra romanilor balcanici putem insd dobandi si o imagine
mai bogati si mai nuantatd despre alcituirea etnicid atat de complexd si
devenirea istorici atat de zbuciumati a Peninsulei Balcanice, zond de
confluente si de interferente pe toate planurile vietii omenesti, unici in lume.
Investigarea acestei probleme de istorie nu trebuie desigur sa devind — asa
cum s-a intdmplat de prea multe ori — un prilej de inveninare a dialogului
dintre cercetitorii romani si balcanici. Dimpotrivé, pentru tratarea ei cu
adevirat stiintifici, colaborarea dintre tofi reprezentantii istoriografiilor
nationale din Balcani se impune, prin forta realitdtilor cercetate cu valoarea
unei reguli metodologice si a unui principiu superior de adevarata civilizatie.

In acest spirit am incercat sd proceddm la reevaluarea criticd a studiilor
istorice consacrate romanilor de peste Dunire de George Murnu, unul dintre
cei dintai si cei mai patrunzitori cercetétori moderni ai problemei.

George Murnu - exponent al celei de-a doua renasteri aromanesti.
Prin diversitatea activitdtilor sale intelectuale, George Murnu este, féra
indoiala, personalitatea cea mai complexa pe care a daruit-o culturii noastre
ceca ce numeam mai sus “a doua renastere aroméaneasca”: filolog, arheolog,
istoric, istoric al artei, poet original si traducator de inaltd poezie, el a fost in
acelasi timp apreciat drept cel mai elevat creator de poezie dialectala
aroméaneascd §i s-a manifestat ca militant activ pentru drepturile aroménilor
la o dezvoltare culturald si chiar politici autonoma&. Prin statornicia
atasamentului fata de originea sa aromaneasci, fa{d de traditiile neamului sau
si fatd de mediul in care s-a ndscut, George Murnu este una dintre
intruchipdrile cele mai autentice ale particularititilor si aspiratiilor sufletesti
ale lumii aromanesti. In sfarsit, prin intensitatea cu care toate acestea —
origine, tradifii $i mediu natal — si-au pus amprenta asupra intregii sale
alcdtuin spirituale, gdsindu-si ecouri puternice in opera creati, el este in
gradul cel mai inalt reprezentativ pentru ceea ce a insemnat contributia
originald a aromanilor la dezvoltarea culturii romanesti.

George Mumu s-a nascut la 1 ianuarie 1868, la Veria. El cobora dintr-un
neam de péstori aroméni si a impartasit, de mic copil, viata patriarhald a
aroménilor din aceasti regiune a Macedoniei. Familia sa se distingea Tns3 $i-si
dobéndise prestigiul prin culturi si spiritualitate. Tatil siu, preotul Ioan Murnu
(cca. .1847-1922), barbat cu alese insusiri intelectuale, ficuse, la Atena, studii
superioare, addpandu-se din izvoarele culturii grecesti si europene: el absolvise
un seminar superior i facultatea de litere (filologie clasici si francezi) din
capn?ala”Eladei. Era hérdzit, se parea, asemenea tuturor aroménilor instruifi,
elenizdrii. Primise chiar, potrivit obiceiului locului si vremii studiilor sale,
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numele de Georgiade, dupid acela al tatalui sau. Dupa terminarea studiilor i se
oferise chiar postul de profesor la scoala greacd din Venetia, dar l-a refuzat,
pentru a rimine mai aproape de ai sai. A fost numit, asadar, director al liceului
grecesc din Xanthi, in Tracia. Ioan Murnu a fost insd repede castigat de
miscarea de redcsteptare nationald a aromanilor si, de la Xanthi, a trecut la
directia gimnaziului roménesc din Bitolia, curnd dupa infiintarea acestuia, in
1880. Imprejuriri personale — un conflict cu mspectorul general al scolilor
roméane din Macedonia, Apostol Margarit — 1-au silit sd pardseasca si acest post.
Dupi ce conduce, o vreme, un liceu roménesc “disident”, predand si la liceul
grec din acelasi oras, Ioan Murnu obtine functia de preot al comunitétii
ortodoxe greco-aromane din Budapesta. El a desfdsurat si o remarcabild
activitate literara si filologicd. A tradus din literatura greacd antica si bizantina,
a publicat un Apostol in dialectul aroméan, a alcdtuit un pretios dictionar
aroman-roman-francez, pﬁstrat in manuscris la Biblioteca Academiei Romane,
unde poate fi consultat si azi cu folos de spemahsttzo O altad ruda a lui George
Murnu, Cola (Nicolae) Manea, isi insusise si el o frumoasa culturd elina,
indeletnicindu-se si cu scrisul in limba greacd; a lasat nepublicate mai multe
opuscule cu caracter etico-filozofic si unele poeme?'.

Trdit in aceastd ambiantd familiald, George Murnu avea si-si
insuseasca de copil, pe langa dialectul aroman, limba greaca. El a cunoscut
de timpuriu valorile literaturii grecesti, le-a admirat si le-a iubit. Urméandu-si
tatdl in diferitele-i peregrindri, a trecut prin scoli grecesti, care i-au dat o
culturd elind sistematica. Dar, tot pe urmele tatdlui sdu, tdnarul aromain,
care nu-$i pierduse nici o clipa constiinta identitétii sale etnice, a venit in
contact, in scurta perioada cdt a urmat liceul roménesc din Bitolia, cu
literatura romand. Descoperirea lui Eminescu l-a zguduit: “...dupd prima
cetire, macar cd nu l-am pétruns deplin, lucru firesc” — scria el lui Mihail
Dragomirescu — “am simtit in fafa mea un poet exceptional si cdnd am vizut
cd n-are potriva sa printre poetii Greciei modemne, am strigat, de fericire: sunt
méndru ci sunt romén !"? Lecturile din Vasile Alecsandri, Ion Ghica, dar
mai ales cele din Istoria romdnilor sub Mihai Voievod Viteazul a lui Nicolae
Bilcescu i-au deschis setea de culturd si limba romaneasci, i-au indicat calea
afirmdrii sale ca intelectual roman. Primelor versificiri in limba neogreaci,
de la Xanthi, i-au urmat acum fncerciri poetice in romaneste>. Totusi,
vicisitudinile carierei tatalui l-au determinat si-si treacd bacalaureatul la
liceul grec din Bitolia, in 1888, cu o dizertatie foarte apreciata despre Homer.

Ajuns, impreund cu familia sa, la Budapesta, George Murnu urmeaza
tlmp de un semestru cursurile Universitd(ii din acest oras. Era numai un popas
in drumul spre tari. in biblioteca bisericii greco-aromane din Budapesta, el are
insa prilejul sd descopere operele carturarilor aroméani din generatia primei
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renasteri aromdnesti, ale celor care activascrﬁ.in Imperiul Habsblirgic 12_1
sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul celui de al XIX-lea, luc‘:r.anle lui
Constantin Ucuta, Mihail Boiagi si George Roja. Contactul cu tradifia cultu-
rali aromaneasci, fie ea cit de modestd, a insemnat mult pentru Mumu:
Idealul oarecum utopic al lui Roja, “crearca unei _limbi literare. romanesti
pentru infelegerea tuturor romanilor, atat a celor de dincoace, cit si a celor de;
dincolo” de Dunire, “contopind tot ce este curat din toate dialectele romanesti
si lepidand tot ce este strain”, l-a entuziasmat si cstigat, i s-a pérut un “princi-
piu sublim” pentru a carui realizare se ardta gata sd lupte®. . .

Acest ideal, formulat de un scriitor aroman, i-a orientat i mai tarziu,
in buni misuri, creatia proprie. “Dupa moartea lui Cosbuc” — spunea E.
Lovinescu — “d. George Murnu a rdmas, probabil, poetul cel mai cunoscator
al limbii romine, nu un cunoscitor empiric al unei limbi regionale, ci al
intregei limbi din intregul ei teritoriu de dezvoltare. Admirabilele traduceri
ale lliadei si Odiseei sunt dovada acestei cunoasteri teoretice si a fuziunii pe
care o face poetul intre diversele dialecte pentru a crea un organism verbal
capabil de a reda bogitia de expresie a aedului homeric**. Cuvinte adevirate,
cirora trebuie si le addugdm totusi constatarea ci nu numai biruirea
dificultitilor de transpunere in romaneste a expresiei homerice, ci in primul
rand ndzuinfa programatica, cu ridicini in traditia culturald aroméaneasca, de
a crea o limba pentru to{i romanii a inspirat si a dat un sens national efortului
lingvistic si arlistic al lui George Murnu®.,

Intrat in legdturi cu intelectualii romani din Budapesta, mai ales
transilvdneni, George Murnu este apreciat si recomandat de ei celor din {ara
libera. Inarmat cu o scrisoare cilduroasid din partea doamnei Constanta
Dunca de Schiau, citre Titu Maiorescu, solicitat, acesta, sa-i acorde protectie,
“junele macedo-roman” care “nu posedd numai cele mai frumoase si lauda-
bile sentimente de romanism, el se distinge si prin un adevirat talent poetic”
se indreaptd spre Romania®’. La Bucuresti, este acceptat in cercul Junimii,
participd la reuniunile acesteia si se inscrie, in toamna anului 1889, la
Facultatea de Litere si Filozofie. Profesorii de care s-a apropiat cel mai mult
au fost Titu Maiorescu, Alexandru Odobescu, B.P. Hasdeu si, cu deosebire,
lIoan Bogdan, statornic sfétuitor, ocrotitor §i, in cele din urma, pentru multi
ani, prietcn. Cu o lucrare despre elementul grec antefanariot in limba romani,
pregatitd sub conducerea lui B.P. Hasdeu si bazati mai ales pe texte din seco-
lele XVI-XVII, George Murnu obtine licena impreuni cu un premiu al
Universitétii Inmanat de insusi mentorul Junimii, in calitate de rector®®. In
decursul studentiei bucurestene si in anii care i-au urmat, prin Titu
Maiorescu, dar mai cu seami prin loan Bogdan, George Murnu si-a intirit
legdturile cu grupul junimist, a devenit colaborator al Convorbirilor literare,
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iar din 1902, pentru o vreme, chiar membru al Comitetului de redactie.
Activitatea sa in paginile prestigioasei reviste a fost deosebit de intensa in
vremea directoratului lui Ioan Bogdan (1900-1906). Aromanul, in al cédrui
suflet poezia lui Mihai Eminescu ficuse sd vibreze atat de puternic si de
hotirator pentru destinul sidu coarda mandriei nationale, si-a rotunjit astfel
personalitatea si s-a impamantenit pentru totdeauna romén sub semnul nobil
al Junimii. Dupd obtinerea licentei, George Murnu fisi castigd un timp
existenta ca “scriitor” la Biblioteca Academiei Romane, lucrdnd printre
altele, aldturi de Constantin Litzica, 1a intocmirea volumului al XIII-lea de
documente grecesti din colectia Hurmuzaki si, singur, la traducerea pasajelor
din Istoria Iui Nichita Choniates privitoare la romani*’. Devine apoi profesor
de limba elind la Bucuresti (Liceul Sf. Sava) si Iasi (Liceul National,
Seminarul Veniamin si Institutul Humpel).

in 1899, sprijinit de Titu Maiorescu si de Ioan Bogdan potrivit vechii
traditii junimiste, George Murnu pleacd pentru a-si desivarsi studiile in
strainitate. Tindnd seama de profundele sale cunostinte de greacd si de fami-
liaritatea sa cu realitifile balcanice, profesorti sii il destinasera specializarii in
bizantinologie, cu gandul de a face din el un expert in probleme de istorie si
cultura bizanting, apt s pund in valoare izvoarele bizantine ale istoriei noastre.
In acest scop fusese trimis la Miinchen, unde, prm Karl Krumbacher, se
puneau, in acei ani, bazele bizantinologiei moderne®. In anii pctrccuu in capi-
tala Bavariei, deveniti si a studiilor bizantine®', George Murnu si-a indeplinit
in chip stralucit obligatiile asumate la plecarea din tard. La 15 iulie 1901, el isi
trece doctoratul magna cum laude cu o teza despre cuvintele imprumutate de
limba greaci din roménd, adici, mai cu seami, din aromani*. Foarte apreciati
de specialisti, lucrarea cuprindea si o introducere istorica, valorificaind date
inedite privitoare la raporturile dintre greci si romanii balcanici in Evul
Mediu®. Dupi obtinerea doctoratului, Murnu avea si-si continue colaborarea
cu Karl Krumbacher a cérui pretuire pentru el a mers pani la Incercarea de a-1
retine pe 1angi catedra sa. In acelasi timp, el elaboreazi, pe baza izvoarelor
bizantine cercetate, trei studii referitoare la istoria romanilor balcanici, publi-
cate in Convorbiri literare™. La Bucuresti, aceste studii au starnit entuziasmul
profesorilor sai §i prefuirea istoricilor de frunte ai vremii: ele revelau nu numai
un desavarsit bizantinist, dar si un cunoscitor profund si pasionat al lumii
romanilor balcanici $1 -l recomandau pe autor ca pe o mare sperantd a
medievisticii noastre”®. In cercetarea trecutului roménilor din Pind, autorul
punea nu numai competenta specialistului format la inalta scoala miincheneza,
ci §i acea cunoastere vie, directd a complexului de viata balcanic, rod al expe-
rienfei ancestrale a neamului de aromani din care cobora si al propriilor expe-
riente. Scrise cu interesul §i pasiunea celui care se ocupa de trecutul, neglijat
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de altii, al propriilor strimosi, dar in spiritul junimist al “adevﬁruluiv fnainte
de toate”, studiile consacrau in persoana lui George Murnu, daci nu pe
primul, in orice caz pe adeviratul istoric romf‘m de factura rpod.errlefl al
romanilor de peste Dunire®. Dar, inci din timpul popasului dmta} la
Miinchen, el incepuse si se indeletniceascd, in paralel cu preocupanlf
bizantinologice, cu traducerea lliadei lui Homer. Co'nvorbirile“literarf il
publica, intre 1900 si 1905, primele treisprezece canturi ale epopeti, salutanq
cu meritat entuziasm aceastd tilmicire, devenitd clasicd. Castigat tot mai
mult de elenismul antic, de problemele esteticii, ale arheologiei clasice i ale
artei antice, pentru a ciror tratare videste vocatie, George Murnu isi
orienteazi in aceasti directie activitatea. Protectorii sii bucuresteni il inteleg
si-1 susin. in anul 1903, cu sprijinul lui Spiru Haret, pe atunci ministru al
tnvitimantului, devine singurul membru roman al Scolii germane din Atena.
Colaborarea cu directorul acesteia, Wilhelm Doerpfeld, ii prilejuieste
cunoasterea monumentelor artei grecesti antice in peregrinéri stiintifice prin
Eleusis, Olimpia, Itaca, Creta, Naxos si Paros, Troia, Delfi, sub indrumarea
cea mai competenti a vremii”.

In 1905 revine la Miinchen, unde studiazi, de astd datd, arheologia,
estetica si istoria artei cu personalitidti de renume si innoitori atunci ai acestor
discipline: Adolf Fiirtwangler, Theodor Lipps. De aici trece, in 1906, la
Berlin, unde audiazi cursurile marelui istoric al culturii si literaturii clasice
antice Ulrich von Willamowitz-Moellendorf si ale specialistului in arheologie
clasici si istorie a plasticii grecesti R. Kekulé von Stradonitz, ale unor istorici
ai artei, epigrafisti si arheologi ca R. Delbriick, E. Preuner, O. Wulff. {n 1907
il gdsim in céldtorie de specializare la Roma. Impreund cu Vasile Parvan,
camarad de studii in Germania, apoi prieten si colaborator, George Murnu se
integreazd acum, in chip original, ca reprezentant al culturii roménesti, in
marele curent al noului umanism european de la inceputurile secolului XX,
incercare admirabild de regasire a valorilor eterne ale clasicismului greco-
roman, pe o cale si intr-un spirit nou, altelc decat ale Renasterii si de revi-
gorare prin ele a puterilor de cugetare i creatie ale omului modern®.

In aceasta ipostazd, de neoumanist, s-a impus George Murnu, dupi
revenirea la Bucuresti, in constiinta culturali romaneasci. In omul de stiin(a,
clasicistul si arhcologul biruiscrd pe medievist. A fost numit in 1908 con-
ferentiar, in 1910 profesor agregat, iar in 1914 profesor titular la catedra de
arheologie a Universitd(ii bucurestene, functie detinuta pani la pensionarea sa,
in 1939. In tot acest timp a suplinit si la catedra de istorie a artei. A desfisurat,
paralel cu activitatea didacticd, arheologie de teren, conducind sipituri si
Intreprinzand cercetiri asupra monumentelor de la Tropacum-Adam Clissi, cu
rezultate bine apreciate de specialistii care au regretat intreruperea acestui gen
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de preocupiri. A publicat contributii teoretice asupra arheologiei, intr-o vreme
in care aceasta se afla, la noi, la inceputurile ei precum si interesante studii si
eseuri de istorie a artei antice™. A contribuit la organizarea vietii muzeistice in
Romania, crednd muzeul arheologic de la Adam Clissi, distrus in timpul
primului rizboi mondial, si conducind, ca director, Muzeul National de
Antichitdti (1909-1910)*. Dar mesajul sdu umanist a luat mai ales forma
poeziei. George Murnu a integrat culturii romanesti Iliada si Odiseea in
tdlméciri considerate nu numai la noi si nu numai de critici literari, ci si peste
hotare si de specialisti cu autoritate, drept cele mai izbutite echivalente poetice
moderne ale lui Homer din cite existd astdzi in lume*'. A transpus, in chip
magistral, in romaneste si alte capodopere ale clasicismului grec si latin®. A
creat el Tnsusi poezie originald, de timbru clasic, strabatutd de entuziasm si
dominata de eufonie, apropiatd de marea poezie elind nu prin mimarea facila
a Inféfisarii e1 exterioare, ci prin incercarea de a-1 regdsi $i capta izvoarele
esentiale. In acelasi spirit, el a tradus din mai toate literaturile lumii, condus de
afinitafi elective cdtre operele unor personalitdfi poetice in aparentd foarte
diverse, de la Li-Tai-Pe la Holderlin si de la Petrarca la Baudelaire®

Inféptuirea culturald majord a lui George Mumu ramane insa, fara
indoiala, transpunerea lui Homer in romaneste. Faptul ca aceasta dificila biru-
inta se datoreazd unui aromén nu e intamplator si nici lipsit de semnificatie.
Stapanirea profundi a limbii grecesti st intimitatea timpurie cu meleagurile si
oamenii Eladei au facut din cérturarii aroméani, spunea Nicolae Iorga,
traducitori predestinati ai operelor antichititii clasice in roméaneste®. Mai
mult decét altii ins3, Murnu a intuit “cu instinctul siu de om de la Pind”®
caracterul pastoral al lumii arhaice grecesti, In multe privinte similara lumii
patriarhale a pastorilor aromani din care el insusi se tragea. Constiinta acestui
fapt a dat o nota particulara tdlmacirii sale, a pus o nuantd aromanizanta in vi-
ziunea noastra asupra lumii homerice, fixatd de el in versuri definitive.
Totodata, in nazuinta sa de a crea o limba literari care sa foloseasci resursele
lexicale ale tuturor dialectelor si graiurilor roméanesti, el a facut apel, nu in
ultimul rand, la cele ale dialcctului aroman. Astfel, prin George Murnu si ale
sale tdlmdciri din Homer, virtualititi poetice aromainesti, sortitc altfel
atrofierii §i instraindrii, se transforma in act artistic creator, de tnalti valoare
esteticd, imbogatind tezaurul cultural national.

Pana la sférsitul zilelor sale, George Murnu s-a considerat un reprezen-
tant, un purtitor de cuvént al aroménilor. Inc din anii studentiei a partxc1pat la
framantarile profesorilor de la scolile romanesti din Macedonia, incercand sa-i
ajute, cu mijloacele de care dispunea, si biruiasci dificultitile intimpinate®. A
publicat articole in care prezenta in lumina ei adevirati “problema
aromaneascid”, militind pentru autonomia scolari si bisericeascd a roménilor
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de peste Dunire, pentru salvarea lor de la deznationalizare*’. Ca membru in
conducerea Societdtii de Culturdi Macedo-Roméne, a facut parte din
delegatiile trimise de aceasta la Conferinta de pace de la and{a, in 1913, fl;l
timpul rizboiului balcanic si la Conferinta pacii de la Paris, in 1?19, dupg
primul rézboi mondial, unde a sustinut dreptul aromanilor lz! o via{a cultul:al.a
si spirituala proprie, in limba nationald, propunand chiar, ObICC[lv. ce s-a vidit
utopic, crearea unei formatiuni politice independente arominesti in zona de
maximai densitate a populatiei romanesti din Peninsula Balcanici*’. Dandu-si
seama de zidirnicia acestor actiuni, a visat mai tarziu la crearea unei zone de
refugiu si supravietuire a aromanilor in Dobrogea, prin colonizare;
conservandu-si particularititile specifice, aromanii trebuiau sd devind, aici, 0
sursi de energie pusi integral in serviciul nafiunii romane®. A indrumat,
ocrotit si sprijinit pe toti tinerii aroméni, cirora casa lui le era intotdeauna
deschisi si pentru care voia si fie, asemenea bitranilor din satele Pindului, nu
“domnul profesor”, ci “lala Gheorghe™®.

A tinut sa contribuie, printr-o opera de creatie dialectald proprie, la edi-
ficarea unei literaturi culte arominesti. E domeniul in care reusita i-a fost
deplind. George Murnu va riméne, intre toti scriitorii aromani, poetul inzestrat
cu cea mai fnalti si exigentad constiinta estetici, acela care a slefuit cu cea mai
mare stiruin{ si migala piatra bruti a graiului parintesc, punandu-i in valoare
toate posibilitatile expresive, transformandu-1 intr-o podoaba de pret. Este insa
tulburétor faptul cd poezia dialectald a acestui visdtor optimist §i activ, a
acestui luptitor neobosit care nu s-a dat in laturi de la nici un demers, pe plan
national sau international, intru apararea si afirmarea drepturilor aromanilor,
gaseste accentele cele mai autentice $i mai emotionante atunci cand da glas
nostalgiet rapsodului pentru universul copildrei sale, atunci cind plinge
risipirea alor sdi, atunci cidnd consemneazi, cu melancolici sobrietate,
stingerca neamului s#u si amutirea graiului aroménesc in muntii Pindului®'.

Transfigurat3 estetic in poezia sa dialectald, durerea lui George Murnu
pentru trista soartd a romanimii balcanice s-a convertit, in planul activititii sale
stiintifice, In imbold pentru creatie istoriografici. Interesul iscoditor pentru
istoria romdnilor de peste Dundre a fost una din constantele vietii intelectuale a
cdrturarului. Studiilor din vremea studentiei miincheneze li s-au adiugat, la
rastimpuri, altele si, neajungind si elaboreze acea istorie a aromanilor la care
nazuise $i pe care era cel dintai chemat si o scrie, Murnu pregitise totusi,
atunci cand l-a surprins sférsitul, la 17 noiembrie 1957, un volum cuprinzind
toate contributiile sale la cunoasterca trecutului roménilor sud-dur reni*.
Imp.reuné cu Victor Papacostea si Theodor Capidan, el a condus, o vreme,
Revista macedoromdnd, publicatiec de fnalti tinutd stiintifici, meniti si
concentreze, in spiritul unei riguroase discipline intelectuale, eforturile tuturor
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celor dornici si aduci lumini noi asupra istoriei romanilor balcanici®. $i, ori de
céte ori a avut prilejul, el a finut sa respingd, cu masura dar si cu fermitate, orice
tncercare de denaturare a adevirului stiintific privind trecutul neamului siu*.
Cici, a salva adevirul despre istoria romanilor de peste Dundre, atunci cand
fiinta lor etnicd parea si nu mai aiba sanse de supravietuire, a fost, pentru
George Murnu, un imperativ etic si nu numai stiintific.

Atasamentul Infldcdrat pentru neamul din care se tragea nu i-a intunecat
niciodata credinta sincera si adancd in valoarea solidaritétii si a prieteniei, a
respectului reciproc intre popoarele Peninsulei Balcanice. A scris pagini de
inaltd t{inutd umanistd despre Grecia “neinstrdinata patrie a inimii, neclintitd
piatrd unghiulara de intemeiere a sanctuarului august si majestuos al culturii i
disciplinei spirituale europene”, a vorbit cu cadldurda si admiratic despre
literatura neogreacd, din care a si tradus cu maiestrie, despre necesitatea si
foloasele reciproce ale prieteniei dintre greci si romani, pentru care a si militat
ca animator al societétii Amicii Greciei™. Pline de adevir sunt pitrunzitoarele
sale observatii asupra afinitdtilor profunde si a legaturilor istorice seculare
dintre romani si bulgari, observatii inserate in studiile consacrate romanilor de
peste Dundre. Prin toate acestea, el a finut si dovedeascd indreptitirea
renumelui de “factor de civilizatie in Peninsula Balcanicid” recunoscut
aromanilor de cei mai competenti cunoscitori ai regiunii*®,

Rezervand, cu discretie, expresiei dialectale manifestarea senti-
mentelor celor mai intime de amariciune pentru stingerea neamului sau, de
restriste istorica, de nostalgie pentru plaiurile natale ale aroméanului care era,
George Murnu a fécut in chip simbolic din dacoromana, din roména literara,
instrumentul expresiv a tot ceea ce era optimism, spirit constructiv, cutezanta
creatoare $i increzitoare in viitor in fiinta sa. Citim 1n aceastd optiune, care a
fost a intregii miscari de redesteptare nationald a aromdnilor, intuirea
profundd a destinului intregii romanititi orientale, hirazite sd-si gaseascd
suprema implinire numai in hotarele politice si in cadrul cultural al Roméniei.
George Mumnu a avut indoita bucurie de a-si fi pus in valoare inzestrarea in-
telectuald in serviciul culturii romanesti, al celor mai nobile traditii ale
acesteia si de a-si fi vazut totodata recunoscute meritele prin audienta largi si
aprecierile unanim elogioase de care au avut parte operele sale, prin

rasplatirea lor cu distinc{ii academice, prin consacrarea sa cu inaltul titlul de
membru al Academiei Romane”.
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Contributia lui George Murnu la cunoagterea trecljtului 1'-omz:|-
nilor de peste Duniire. Vom incerca in cele ce um_lcazé sa dcﬁplm, in
perspectiva cercetarilor mai noi si in raport cu infaptuirile predecesorilor sai,
importanta stiintifici a contributici lui George Murnu la cunoasterea trecutu-
lui romanilor balcanici, examinand pe rand fiecare dintre studiile sale pe
aceastd temi. Citeva constatiri de naturd generald privind aportul sdu la
progresul cunoasterii stiintifice a romanitatii balcanice se impun insd din
capul locului. Ceea ce caracterizeaza in primul rand acest aport este inteme-
ierea cercetdrii pe o bazdi documentard vasta si sigurd. Masa surselor aduse
de George Murnu in discujie pentru limurirea problemelor istoriei vlahilor™
este impresionanti. El stdpaneste in chip desadvarsit intreg materialul de
provenientd bizantind si occidentald cunoscut in vremea sa si-1 imbogaiteste
prin descoperiri proprii. Indeosebi izvoarele bizantine si neogrecesti sunt cele
pe care le pune in valoare. In afara surselor istoriogratice propriu-zise, Murnu
a introdus in circuitul stiintific cAntece populare greccsti, scholii medievale la
texte antice, pasaje din lucririle unor comentatori bizantini de opere clasice
unde se fac aluzii la roméani, documente de cancelaric, laice si bisericest,
referitoare la acestia. Necuprinse nici la data cind autorul scria si nici chiar
mai tarziu intr-un corpus de izvoare ale istoriei romanilor, toate aceste lexte
si fragmente sunt rezultate ale intinselor sale lecturi in domeniul literaturii
bizantine si neoelenice. Cele mai multe sunt inserate, fira ostentatie, in
cuprinsul lucrdrilor sale si comentate corespunzitor, altele fac obiectul unor
articole aparte. Este totodata meritul lui George Murnu acela de a fi dat stiin-
tei istorice romanesti versiuni corecte ale izvoarelor bizantine, bazate pe
textele originale grecesti si nu, cum s-a intdmplat adesea atat inainte, cit si
dupd cl, pe versiuni §i parafraze latine, sumare §i uneori gresite ce insotesc
editiile curente ale istoricilor bizantini®.

In al doilea rand se cuvine subliniat faptul ci George Murnu interpreteazd
intotdeauna stirile bizantine despre romdni nu izolat, ¢i intr-o vastd retea de
referinte la alte texte contemporane ce pun in deplind lumina spiritul vremii,
atmosfera culturali in care ele apar, partea de subiectivitate ce intri in reflectarea
bizantina a istoriei romanilor. El si-a dat seama ci izvoarele bizantine ale acestei
istorii nu sunt simple si fidele consemndri ale faptelor, ci si reactii fai de ele,
explicabile prin elementele de naturd ideologici pe care le documenteazi,
printr-o mentalitate cérora le sunt tributare. Acest punct de vedere foarte mo-
dern, a cérui valabilitatc a fost deplin doveditd astizi, cand istoria ideilor si a
mentalitdfilor este una din preocupirile majore ale istoriografiei de pretutindeni,
a fost sus{inut de vasta culturi bizantinologici a invitatului.

. In al treilea rand, George Murnu si-a dat seama de necesitatea de a
studia istoria romdnilor de peste Dundre in contextul istoriei celorlalte
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popoare balcanice cu care ea se intrepdtrunde permanent si fiird de care nu-si
dezvdluie in intregime sensul. “O cuprindere sinopticd a istoriei popoarelor
balcanice ¢ neaparat necesara pentru stabilirea definitiva a adevarului istoric.
De aceea si catd sa fie facutd nu numai in corelatie cu celelalte izvoare con-
temporane, ci si cu toate imprejurdrile ce precedeaza aparitia surprinzatoare
aromanilor, asa cum se adevereste din cuprinsul textelor originale bizantine”,
scria el’’. Prin acest fel de a concepe istoria romanilor sud-dunireni, George
Murnu se inscrie intre precursorii studiilor balcanologice in tara noastra,
studii de caracter, prin excelentd, comparatist si interdisciplinar®.

In sfarsit, Murnu a inteles ci reconstituirea trecutului medieval al
romanilor balcanici, popor de péstori lipsit de o cultur scrisa in limba proprie,
lipsit de formele superioare ale unei vieti de stat si bisericesti proprii §i, ca
atare, lipsit de ceea ce numim izvoare scrise interne, reclama o metodologie
speciald. Aceastd metodologie implicd, pe de o parte, apelul la mdrturiile cu
valoare istoricd furnizate de studiul limbii: *‘Argumentarea logica si specu-
lativi istoricd, din lipsa de fundamentare documentard, nu se poate valorifica,
daci nu se sprijind pe criterii lingvistice, care sunt tot asa de eficiente ca §i
faptele istorice riguros atestate”™®'. Pe de altd parte, ea permite si chiar
recomanda apelul la datele furnizate de studiile etnografice si demografice
intreprinse asupra romdanilor balcanici in timpuri mai noi si chiar in zilele
noastre ca puncte de sprijin pentru reconstituirea vietii lor medievale. Acest
demers este justificat de relativa stabilitate a cadrelor vietii pastorale roma-
nesti pe lungi durate istorice in Peninsula Balcanica, de ritmul lent al evolutiei
acestul grup etnic ce trdia inca, in veacul al XIX-lea, in conditii foarte
apropiate de cele din Evul Mediu. Cercetérile mai noi au validat si acest punct
de vedere sustinut practic in lucririle sale de George Murnu®.

Traduciator al textelor lui Nichita Choniates despre romanii
balcanici. Desi a aparut abia in 1906, cea mai veche contributie a lui George
Murnu privitoare la istoria romanilor de peste Dunire este traducerea in
romaneste a parfilor privitoare la istoria taratului romano-bulgar al Asa-
nestilor din opera bizantinului Nichita Choniates®. Importanta acestui izvor
abia daca mai trebuie subliniatd. Nichita Choniates, participant direct la
evenimentele relatate, este autorul celei mai de seama si mai complete relatéri
despre imprejurdrile credrii statului romano-bulgar pe care 1-a dat Bizantul.

Traducerea lui Murnu, insotitd de reproducerea textului original, este
cea dintai tdlmécire romaneasca integrala a pasajelor din Choniates referitoare
la Asanesti. Calitatea ei literara face dintr-insa una din cele mai frumoase
tdlméciri in limba romand din literatura bizantind. Textul lui Murnu este
insotit de o utild introducere privind, pe de o parte, literatura istoriografica
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bizantini, cu observaii asupra importantei ei ca izvor istoric referitor la
trecutul romanilor, pe de alta, cadrul de istorie bizantind in care s-a produs
rizvritirea — autorul o numeste cu un termen socotit azi impropriu “revolutia”
— fratilor Petru si Asan si intemeierea noului {arat. Pasajelor extrase din
principala operd a lui Nichita Choniates, Istoria sa, George Murnu le-a
adiugat si traducerea unei scrisori redactate de acelasi cirturar si om politic
bizantin, in calitate de secretar imperial si insotitor al suveranului sdau pe
campul de lupti impotriva vlahilor, bulgarilor si cumanilor. Epistola, adresata
patriarhului §i sinodului constantinopolitan, in numele lui Isaac al II-lea
Anghelos, relateazi despre succesele acestuia in luptele impotriva razvra-
titilor din Balcani si anume despre victoria de la Lardea (11 octombrie 1187).
Ea fusese semnalati, in 1901, de Constantin Erbiceanu, dar traducerea lui nu
rispunderea intru totul exigentelor stiinfifice®. Talmicirea lui Nichita
Choniates, datoraté lui George Murnu, constituie $i azi pentru istoricii roméni
necunoscitori ai limbii grecesti o cale de acces sigurd citre cea mai impor-
tanti parte din informatiile cuprinse in opera sa, izvor fundamental al istoriei
noastre®*. Nu putem decit regreta faptul ci autorul nu a continuat sa traducd
toate textele bizantine referitoare la romani, asa cum il indemnasera Ioan I.
Bogdan si Ioan Bianu, care au inlesnit publicarea lucrarii®.

Prima atestare a romadnilor in istorie. Studiul Prima aparitie a
romdnilor in istorie incearci si determine cea mai veche atestare a romanilor,
sub numele de “vlahi”, in izvoarele bizantine®. in 1868, W. Tomaschek sem-
nalase si discutase un pasaj din cronica bizantinului Georgios Kedrenos, potri-
vit cdruia, in anul 976, fratele tarului bulgar Samuil a fost ucis, intre Castoria §i
Prespa, la locul numit Stejarii Frumosi, de niste “vlahi calatori” (BAdyot
65itan)®®. Acest eveniment este socotit pAn3 astdzi drept cel dintéi din istorie in
care sunt implicati romé4nii, desemnati cu numele de viahi®. George Murnu isi
propune insi si dovedeasca lipsa de autenticitate sau, cel putin, caracterul nesi-
gur al stirii transmise de Kedrenos. El aduce ca argumente in sprijinul pozifiei
sale: caracterul tardiv al informatiei din izvorul bizantin in raport cu evenimentul
relatat, lipsa unei confirmdr din partea altor surse, traditia istoricd bulgara
despre soarta lui David si valoarea semanticd a termenului “vlahi” din textul
discutat. Georgios Kedrenos si-a alcatuit cronica cu mai bine de un veac dupa
Prczumata ucidere de vlahi a lui David; el scrie 1a sfarsitul secolului al XI-lea,
iar opera sa nu este de altfel decét o compilaie ce reproduce, pentru perioada
care ne intereseazi, paginile istoricului bizantin Ioan Skylitzes, el insusi un
scriitor din a doua jumitate a secolului al XI-lea. Potrivit unei tradifii istorice
bulgare, céreia fi acorda credit si bizantinistul francez G. Schlumberger, David
ar fi domnit el insusi ca {ar si s-ar fi cilugirit in 980, cedand tronul fratelui siu,
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A .

Samuil. Cét priveste sensul termenului *“vlahi” in cronica lui Kedrenos, el ar fi
nu etnic, ci socio-profesional, insemnand nu “roméani”, ci “pastori”, asa cum se
intdmpla Tn greaca moderna si, susfine Murnu dupa JireCek, la Ana Comnena.

George Murnu considera in schimb drept primé atestare a romanilor in
istorie un document din anul 980 prin care impéaratul Vasile al II-lea
Bulgaroctonul acordi tesalianului Niculita “domnia peste vlahii din Elada”.
Reprodus in scrierea parenetica a lui Kekaumenos, ruda apropiatd a acestul
Niculita, scriere datdnd din a doua jumatate a secolului al XI-lea, documentul
are autenticitatea unui act provenit dintr-o arhiva de familie. Vlahii la care se
face aluzie sunt vlahii din tema bizantina a Eladei, cuprinzand, printre alte
regiuni, si Tesalia. Ei nu sunt altii decat strdmosii aroméanilor care vietuiesc
si astdzi in aceleasi locuri, in numar considerabil. Mai mult inca, formatiunea
politicé peste care este asezat ca “domn” Niculifa reprezinta nucleul din care
s-a dezvoltat ulterior Vlahia Mare, una din cele mai insemnate Vlahii balca-
nice, regiune autonoma a romanilor din partile Pindului §i Tesaliei, cu rosturi
strategice in cadrul Imperiului bizantin. Aceastd autonomie romaneasca s-a
mentinut pana tarziu, in vremea stapanirii otomane. Spre deosebire de infor-
matia intdmpldtoare din cronica lui Kedrenos, documentul reprodus de
Kekaumenos are asadar caracterul unui izvor sigur, confirmat de altele, ulte-
rioare, si chiar de realitdti etnice contemporane noud. El atesta nu un simplu
incident istoric, ci existenta unei forme institutionalizate de viata sociala si
militara a vlahilor din cadrul Imperiului Bizantin, incéd din secolul al X-lea.

Pornind de la aceastd indicatie certd despre romanii balcanici, George
Murnu se ocupa si de originea si vechimea lor in regiunea amintita. El atinge
astfel problema patriei primitive a roméanilor balcanici din grupul zis sudic, adica
a aromanilor, ajungand la concluzia c# acestia au coborit spre Tesalia din partile
nordice ale Peninsulei Balcanice, cum aratd traditia consemnati de
Kekaumenos, despartindu-se de restul populatiei romanesti, formati in continu-
itate teritoriala pe ambele maluri ale Dunarii. Despartirea lor de masa poporului
roman §i deplasarea catre sud a avut loc, socoteste istoricul, in vremea stipanirii
bulgare a primului tarat in hotarele ciruia erau inglobati toti romanii balcanici.
Este de presupus ca §i autonomia relativé a vlahilor din Imperiul Bizantin este o
mostenire de la acest prim tarat, distrus de insusi emitentul documentului,
imparatul Vasile al II-lea, dupa cum si numele etnic de “vlahi” dat romanilor de
bizantini dupa acest eveniment este imprumutat de la bulgari.

Cercetdrile mai noi au adéncit problemele discutate de George Murnu
in scurtul sdu studiu. Vasile Bogrea a identificat in ‘“vlahii cildtori” ai lui
Kedrenos pe vlahii kjelatori ai documentelor medievale sarbesti, categorie
sociald privilegiatd de cdrdusi si paznici ai drumurilor, ocupatii specifice
aromanilor”®. Totodat3, argumentele aduse impotriva autenticititii stirii din
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cronica lui Kedrenos nu s-au dovedit rezistente in fata crilicilor mai noi. Stirea
este intr-adevir o interpolare ulterioara in textul cronicii lui Ioan Skylitzes, dar
ea este foarte veche si nu se datoreazi lui Kedrenos, ci, foarte probabil, lui
Mihail Deabolites, un bun cunoscitor al evenimentelor din regiunea
Macedoniei, autor al mai multor pretioase interpolari privitoare la aceastd
regiune in acelasi text”. Traditia bulgara referitoare la cariera imperiald a lui
David este consemnati de un izvor cu totul lipsit de credibilitate: asa-numitul
Carstvenik al cilugirului Paisie din Hilandar. din secolul al XVIII-lea™. Cat
priveste termenul “vlahi”, el are, cel putin in perioada in discutie, o semnifi-
catie etnici precisd, desemnéand pe romani. Sensul de “pdstori” cu care apare
ulterior in greaca noud si in limbile sud-slave este secundar si realitatea pe care
o denumeste cuvantul in aceastd acceptiune sunt romanii pastort deromanizati
din Balcani, care-si pistreazi obiceiurile, dar nu si limba”. Contrar parerii lui
Murnu, evenimentul uciderii lui David de citre vlahi poate fi interpretat, €
drept, printr-un efort de reconstituire istoricd lipsit de alte confirmiri docu-
mentare, si ca un act politic. S-au produs mai multe asemenea interpretari,
dintre care cea mai plauzibila ni se pare cea datoratd lui Radu C. Lizirescu™.
El a aritat ci actiunea vlahilor kjelatori-hoditai, categorie social-economica
interesatd in mentinerea tranzitului de mairfuri continental pe vechea Via
Egnatia, ce ducea de la Dyrrachium la Constantinopol si solidard, prin
urmare, cu stipinirea bizantini, nu este decat o incercare de a inlatura
stipanirea bulgard, care bloca drumul. Sensul actiunii riméne acelasi chiar
daci se admite ci David ar fi domnit un timp el insusi”.

Daci excesul de criticism al lui Murnu fatd de pasajul din cronica lui
Kedrenos, explicabil si prin precaritatea informatiei generale asupra eveni-
mentelor la data céind el scria, nu este justificat, nu ¢ mai putin adevarat ca
stirea In discutie nu are nici pe departe caracterul de certitudine si limpezime
pe care-1 prezintd documentul din 980. In aceastd privin{d el are deplina
dreptate si interventia sa a provocat discutii in jurul pasajului kedrenian ce
continua, cum vedem, pana astidzi. Trebuie sa observim de asemenea perti-
nenta deplind a paginilor in care el comenteaza, cel dintai intre istoricii nostri,
documentul emis de Vasile al II-lea in legéturd cu romanii din tema Eladei,
document intrat n circuitul stiin{ific numai cu putini ani fnaintea aparitiei
studiului lui Murnu’. Ambele informatii dateazi, de altfel, cam din aceiasi
ani,_ de la sfarsitul secolului al X-lea, si marcheazi aceeasi realitate istorica
majord: afirmarea romanilor balcanici, ca etnie de sine stitdtoare, sub numele
de viahi, dupd ciderea statului bulgar si redobandirea teritoriilor controlate de
acesta <_ie qétrq bizantini. Ambele vorbesc despre rosturile strategice,
economice si chiar politice importante pe care romanii le-au avut in Imperiul
Bizantin si pe care le documenteaza mult mai pe larg izvoarele ulterioare.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



Balcanologi si bizantinisti romani 39

Decosebit de valoroase sunt observatiile originale ale lui George Murnu
asupra patriei primitive a aroménilor si a coborérii lor in Tesalia”’

Kekaumenos si roménii. Contributia cea mai intinsa a lui George
Murnu privitoare la istoria medievald a romanilor balcanici este studiul sau
Kekaumenos si romdnii in veacul al XI-lea™. El reprezinti, firi indoiald, cea
mai importanta cercetare consacratd vreodatd in istoriografia noastrd operei
literare a lui Kekaumcnos, general bizantin din secolul al XI-lea, ca sursa
pentru istoria romanilor si unul dintre cele mai aménuntite si mai valoroase
texte stiintifice moderne ce au fost consacrate analizei acestei opere”.

Scrierea lui Kekaumenos, intitulata de cel mai recent editor al ei, pe
drept cuvant, Sfaturi si povestiri, este o lucrare cu caracter parenetic, O
culegere de sfaturi adresate de un general bizantin in retragere fiilor sii,
destinati unei cariere in viata politicd a Imperiului, sfaturi ilustrate cu relatari
de evenimente triite, menite sd le Intireasci si sa le demonstreze valoarea.
Alcituite prin anii 1075-1078, Sfaturile si povestirile au rimas multd vreme
necunoscute cercetatorilor moderni. Unicul manuscris existent a fost
descoperit_de bizantinistul rus V. Vasiljevskij in Biblioteca sinodald din
Moscova. Invitatul 1-a prezentat si publicat fragmentar, in 1881, iar mai tar-
ziu, Tn 1896, in colaborare cu elenistul V. Jernstedt a dat la lumina editia
complet? a textului®. Primii editori au crezut ci e vorba ins de dou# lucrari
diferite: cea dintdi, impropriu intitulatd Strategikon ar fi apartinut lui
Kekaumenos, a doua, Sfaturi cdtre impdrat, ar fi fost elaborata de un autor
anonim, contemporan cu generalul bizantin. Cercetérile mai noi au invalidat
aceastd tmpartire, acceptatd de George Murnu, dovedind ca este vorba de o
singurd operd, apartinand unui singur autor"'

Valoarea Sfaturilor si povestirilor lui Kekaumenos ca izvor privitor la
istoria romanilor este cu totul deosebitd. Autorul ne furnizeaza stiri
numeroase, variate si insemnate asupra romanilor din Tesalia, asupra modului
lor de viatd, obiceiurilor si ocupatiilor lor. El povesteste amanuntit desfasu-
rarea miscarii insurectionale incepute in anul 1066, in orasul Larissa, miscare
provocata de excesele fiscului bizantin si care a solidarizat pe aromanii, bul-
garu si grecii din regiune. In aceasti revoltd, vlahii au jucat un rol de cipete-
nie, ceea ce atrage asupra lor indignarea violentd a scriitorului. Totodata acesta
consemneaza traditii istorice referitoare la trecutul indepartat al aromanilor
tesalioti, la originea lor dacici si la coborarea lor in Tesalia din zona initial
locuita de ei a raurilor Sava si Dunirea, din nordul Peninsulei Balcanice.

Iata de ce, incd de la publicarea lor fragmentara, in 1881, Sfaturile si
povestirile lui Kekaumenos au atras interesul oamenilor de cultura si al istori-
cilor romani. Cei dintéi care s-au ocupat de acest izvor bizantin, mai pe larg
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sau in treacit, au fost Mihai Eminescu, C. Meissner, A.D. Xenopol, Sirniqn
Mangiuca, B.P. Hasdeu si D. Onciul®. Ceea ce a refinut in primul rdnd atentia
tuturor acestora a fost consemnarea de citre Kekaumenos a traditiilor istorice
existente in secolul al XI-lea in legituri cu originea dacicd a roménilor, cu
unitatea originari a tuturor ramurilor poporului roman, cu migrarea tarzie a
strimosilor aroménilor din pirtile Dundrii spre sudul Peninsulei Balcanice.
Este vorba de un argument dintre cele mai puternice impotriva teoriilor lui
Roesler privind formarea poporului romén la sud de Dundre si pretinsa lui
deplasare dinspre sud, din Balcani, spre nord, in vechea Dacie.

Spre deosebire de inaintasii sdi, George Murnu se opreste cu deosebire
nu asupra pasajului referitor la originea “vlahilor”, ci asupra acelor capitole
din scrierea lui Kekaumenos care inlesnesc cunoasterea vietii medievale a
romanilor din Tesalia. Studiul siu cuprinde sase parti bine definite. In cea
dintai, sunt prezentate personalitatea scriitorului bizantin si opera sa. A doua
infitiseazi pe larg starea si rosturile romanilor din Pind in secolul al XI-lea.
A treia parte e consacrati descrierii imprejuririlor bizantine ale razvritirii din
Tesalia, analizei crizei profunde prin care trece in aceastd perioada Imperiul
si pe care impératul Constantin al X-lea Dukas crede c@ o poate rezolva
printr-o politica gresita de sporitd apasare fiscala a contribuabililor. In partea
a patra, este evocatd si analizatd desfasurarca rascoalei din Tesalia, din anul
1066. In sfarsit, in ultimele doud par(i ale studiului se incearcd explicarea
ostilitdtii fatd de romani a scriitorului bizantin pe de o parte, a societafii
bizantine in genere, pe de alta, atingandu-se problema, inca putin cercetata si
azi, a statutului nationalitdfilor in cadrul Imperiului Bizantin. Si mai
addugam la toate acestea faptul ci autorul reproduce, in cuprinsul studiului
sdu, largi extrase din opera lui Kekaumenos in tilmiciri pe cét de exacte, pe
atat de izbutite artistic, net superioare din ambele puncte de vedere celor ale
predecesorilor sai.

Nu ne propunem aici o analizd amanuntitd a studiului lui George
Murnu despre valoarea scrierii lui Kekaumenos ca izvor pentru istoria
roméanilor. Ne vom margini sa subliniem citeva din elementele fundamentale
si durabile stiingific ale contributiei sale.

George Murnu pune in deplind lumind mul{imea, diversitatea si com-
plexitatea indeletnicirilor economice ale roménilor balcanici, precum si
vechimea lor. Contrar pérerii superficiale, general rispandite in vremea sa, el
dovedeste, pe baza textului lui Kekaumenos, ci romanii balcanici practicau
in secolul al XI-lea nu numai pastoritul transhumant, asa cum se afirmase, ci
si agricultura, negotul i meseriile. Strategul bizantin fi arati pe aroméani nu
numai ca posesori de turme, pendulind, dupi anotimp, intre iernatecele de la
ses §i viratecele, de la munte, dar si ca statornici locuitori ai campiei, unde
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practica munci agricole si detin pamanturi. Ei sunt, totodata, ordseni, proprie-
tari de imobile, dispunand de pozitii proeminente in viata urbana a provinciei
bizantine din acea perioada: rascoala din 1066 este pusa la cale in casa unui
roman din orasul Larissa®. Aceasti varietate de indeletniciri economice este
mult mai veche decat se pare. Analiza lexicului agrar al aromanului, in care
elementele latine detin un loc foarte important, dovedeste continuitatea
neintreruptd a ocupatiilor agricole la romanii balcanici, din epoca romana si
pani in zilele noastre®. Compararea participarii roménilor la viata orasului
bizantin in secolul al XI-lea, asa cum reiese ea din opera lui Kekaumenos, cu
stirile de lucruri din acelasi domeniu in vremurile mai noi, ii ingdduie lui
Murmnu s tragd concluzii indreptétite asupra rolului vietii urbane in deznatio-
nalizarea treptata a vlahilor, lipsiti de o cultura in limba proprie, de o organi-
zare bisericeascd autonoma si obligafi, din aceastd pricind, sa adopte pentru
dezvoltarea lor spirituald corespunzitoare formele grecesti, bizantine. In
schimb, pdstoritul transhumant romanesc descris sumar de Kekaumenos se
vadeste, prin comparatie cu stédrile de lucruri mai noi si mai bine documen-
tate, o dimensiune stabila si statornica a vietii romanesti balcanice §i o pavdza
impotriva fnstrdinarii lor etnice, un factor conservator si particularizator®,

Deosebit de pretioase sunt paginile in care George Murnu incearca si
reconstituie complexa organizare socala si pozitia politicd a “vlahilor” in
cadrul Imperiului Bizantin. Valorificind nu numai informatiile date in
accastd privin{d de Kekaumenos, ci intreaga documentatie bizantind, nu
foarte bogata, de care dispunem, aducénd in discutie indicatiile izvoarelor
sdarbesti medievale cunoscute in vremea sa si referitoare la starea sociald a
romanilor din regatul Serbiei, procedand la analiza lingvisticd a terminologiei
social-politice aroménesti i la comparatii cu formele de organizare sociald
ale aromanilor din perioade mai apropiate de noi, recurgand totodatid la
paralele intre structurile sociale ale romanilor balcanicilor, cele ale altor etnii
negrecesti din Peninsula Balcanici si cele ale roménilor din nordul Dunirii,
Murnu izbuteste sa schiteze o imagine, confirmati de cercetirile ulterioare, a
regimului autonom de organizare sociald si politica a romanilor in cadrul
Imperiului bizantin. El atribuie acestei organizari, cum aratam §i mai sus, o
origine prebizantind; ea s-ar fi infiripat in cadrul primului tarat bulgar, dupa
cum o dovedeste si originea slavo-bulgard a principalei institufii social-
politice aromanesti — celnicatul, echivalent al cnezatului nord-dunirean®. Si
in aceastad privin{a indicatiile de natura istoricd date de Kekaumenos sunt
foarte limpezi si pretioase.

Explicarea atitudinii de ostilitate a lui Kekaumenos fatd de romanii
balcanici retine in chip special atentia lui George Murnu. El limureste in chip
convingdtor motivele strict personale ale violenei cu care scriitorul bizantin
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isi manifestd vrijmisia si dispretul fatd de “vlahi”: este vorba de o atitudine
ostentativi. determinati de constiinta faptului c3 propriul sdu straimos fusese
amestecat direct in rizvritirea romanilor. Renegéndu-i pe cei cu care acesta
colaborase, Kekaumenos doreste si-si reabiliteze in ochii oficialitétilor fami-
lia. Dar adversitatea fati de alogeni este nu numai caracteristica personala a
acestui scriitor, ci o constanti a mentalititii bizantine. Invocand in sprijin
numeroase exemple oferite de literatura Bizan{ului, referitoare nu numai la
romani, dar si la alte nationalitati (bulgari, armeni, evrei. popoare occiden-
tale), George Murnu evidentiaza substratul politic. ideologic si adesea
economic chiar al acestei trasaturi psihice a omului bizantin. Prezentdndu-se
el insisi drept unici mostenitori legitimi ai Imperiului Roman, in forma sa
elenizatd, bizantina si drept purtétori autorizati, prin biserica rasariteand, gre-
ceascd, al mesajului crestin in puritatea sa deplina. bizantinii se socotesc de
drept stapanitori si indrumadtori ai tuturor celorlalte neamuri, pe care nu ezita
sd le califice drept “barbare™. Aspiratiile acestora la o viata independenta, in
formele ce le sunt proprii, li se par bizantinilor tot atitea reprobabile nizuinte
spre dislocarea politicd a statului si subminarea dreptei credinte. De partea
lor, tofi acesti “barbari” reactlioneazi ostil si adesea violent fati de imperia-
lismul bizantin. Paginile lui George Murnu asupra problemei nationalititilor
in Imperiul Bizantin sunt dintre cele mai aproape de adevir din céte s-au scris
in literatura stiintifica®’.

Desigur nu toate afirmatiile lui Murnu din studiul asupra lui
Kekaumenos isi pastreazi valabilitatea astizi, cand cercetérile privitoare la
lumea bizantina in genere si la secolul al XI-lea in special au cipitat o mare
amploare. Am semnalat mai sus noile concluzii asupra personalititii
scrittorului bizantin i a operei sale. Ipoteza lui George Murnu potrivit cireia
strategul temei Elada, Niculita, implicat in cele din urm3 in rizvritirea
vlahilor, bulgarilor si grecilor ar fi el insusi romén din Tesalia nu este sufi-
cient intemeiatid documentar®™. In catcva randuri, de asemenea, istoricul vor-
beste despre “aversiunile de rasd”, despre “instinctele adinci rasiale” care
s-ar fi addugat motivelor politice si economice, sporind ostilitatea intre grecil
bizantini si celelalte etnii din Balcani. E vorba aici de un ecou al viziunii
romantice asupra istoriei universale, viziune dominati de spirit national si de
preocuparea definirii in termeni doriti stiintifici a ceea ce s-a numit psiholo-
gia etnicd. Explicabile prin atmosfera culturali a vremii in care scria George
Murnu si prin particularititi ale vietii intelectuale din sud-estul european,
unde se manifesta atunci cu vigoare aspiratia popoarelor catre afirmarea
plenard, politica si cultural3, a individualitiii lor nationale, ciutindu-se defi-
nirea specificului ctnic al fieciruia, asemenea consideratii, nu o dati gresite
si nedrepte fati de alle neamuri, se intalnesc si la alfi istorici romani si striini
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contemporani lui. Ele nu afecteaza, desigur, nici In cazul siu, valabilitatea
concluziilor istorice generale la care ajunge pe cdi autentic stiintifice®.

Tocmai de aceea nu putem sa nu relevam fapte mult mai semnificative
in ce priveste sensul studiului lui George Murnu si valoarea lui stiintifica.
Adus, prin studierea vietii roménilor balcanici, sd adanceasca probleme de
istorie a institutiilor bizantine, gen de cercetari aflat in vremea in carc el scria
la inceputurile sale, el aduce o contributie notabild nu numai la cunoasterea
istoriei roménilor balcanici, dar si la progresul bizantinologiei ca atare.
Acelasi lucru se poate spune si despre observatiile pertinente pe care le face
in legidturd cu evolutia mentalitdtii bizantine, atunci cdnd se ocupa de
problema nationalitétilor din cuprinsul Imperiului ca de o temi de reflectie
pentru scriitorii bizantini. Nu putem sublinia indeajuns valoarea perspectivei
balcanologice in care Murnu cerceteazd desfdsurarea istoriei roménilor din
Tesalia si validitatea modului in care el coreleaza istoria acestora cu aceea a
romanilor din nordul Dunirii®®. Este in sfarsit de relevat sentimentul de
responsabilitate etica si politicd de care istoricul face dovada. promovénd cu
insistentd ideea necesititii prieteniei si colaborarii dintre popoarele balcanice,
ale cdror temeiuri istorice le pune cu satisfactie in evidenta si condamnand
statornic denaturarea adevirului despre trecut prin actiunea nefasta a
prejudecitilor si pasiunilor nationaliste”'.

Aroménii in vremea francocratiei. Vlahia Mare. In studiul intitulat
Romanii din Pind intre anii 1204-1259°*, George Murnu incearci si
desluseasca firul adesea greu de urmarit al istoriei romanilor din par{ile
Tesaliei in vremea stdpanirii francilor in Grecia, dupd dezmembrarea
Imperiului bizantin prin devierea cruciadei a patra si crearea Imperiului Latin
din Constantinopol.

De la prima consemnare a existentei lor, intr-o forma de organizare
specifica, la sfarsitul secolului al X-lea, mai precis in 980, vlahii tesalioti se
afirmasera tot mai puternic in viata Imperiului Bizantin, ca un factor nu
numai economic, dar si militar si politic vrednic de luat in considerare. In
secolul al XII-lea, aratd George Murnu, intreaga Tesalie, unde ponderea lor
numerica era precumpanitoare fatad de greci si de alte etnii, luase numele
popular de Vlahia sau Marea Vlahie (MeydAn Biayia). Izvoarele bizantine
si de alte proveniente vorbesc insd despre aceastd Vlahie si intr-un sens
juridic mai precis, mai special: ea ajunsese sa constituie o unitate administra-
tivd cu un regim de relativd autonomie in cadrul temei bizantine a Eladet,
poate chiar o provincie deosebita. La inceputul secolul al XIII-lea, in conditi-
ile destramaérii Imperiului bizantin si impartirii teritoriului sédu european intre
cuceritorii apuseni, taratul Asdnestilor si asa-numitul despotat grecesc al
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Epirului, unul din centrele de rezistentd ale t?izantinilor, c!estinat unevl
puternice dezvoltiri in viitor, Vlahia Mare devine o fo’fmauunc politicd
independentd, o “tard neatdrnatd” cu un “domn recunoscut.

Bazandu-se pe numeroase izvoare bizantine si occidentale, pe care le
supune unui examen critic amanuntit, combatand argumentat sau cor.nplct_arld
in chip justificat pirerile enuntate de eminen{i cunoscatori ai penoac_lcl in
discutie, cum au fost germanul Carl Hopf sau englezul George Finlay,
George Murnu dovedeste independenta totald a Vlahiei Mari, tard a
romanilor din Pind, intre anii 1204 §i 1214, in vremea cind domn al Epirului
era Mihail I Anghelos Dukas Comnenul. El urmareste in continuare soarta
acestei formatiuni politice, aliatd cu carmuitorii epirofi care i-au succedat lui
Mihail I si vasalizati in cele din urmi de acestia. Prin cdsitoria lui Ioan, fiul
nelegitim al despotului Mihail al II-lea (Anghelos) Dukas Comnenul (cca
1230 — ante 1268), cu fiica lui Taron sau Tarona, domnul roméan al Vlahiei
Mari, eveniment anterior anului 1259, cand este atestat de Georgios
Pachymeres ca un fapt implinit, {ara romanilor tesalioti, sustine George
Murnu, capald caracteru! unui adevirat “stat” de sine statitor, cu o “dinastie
greco-romana”. Manifestdndu-se ca atare in perioada care a urmat, Vlahia
Mare va fi inglobatd intr-un tarziu, ca o regiune cu intinse privilegii si statut
de autonomie relativd, in Imperiul Bizantin restaurat de Paleologi.

Sub raportul intinderii sale geografice. Vlahia Mare cuprindea initial
“Tesalia apuseand cu Dolopia veche si cu deosebire muntii, atit cei despre
miazdnoapte cunoscuti sub numele de Hasa sau — in vechime — Cambunia,
Olimpul, cét si cei despre miazizi — sirul muntelui Othrys — si, mai presus de
toate, lantul Pindului”. loan, fiul lui Mihail al II-lea, a cucerit si “Insemnate
tinuturi de la sudul Tesaliei - Ftiotida, Dorida si partea apuseani a Locridei
— Intinzéndu-si astfel stipanirea de la Olimp si Pind pani la inil{imile
Parnasului”. Dupa moartea tatilui siu, el a primit de asemenea ca mostenire
o bund parte din teritoriul Epirului. In consecinta, intreaga jumaitate
rasdriteand a vechiului continent grecesc capiti acum denumirea de Vlahia
Mare, sustine George Murnu, denumire perpetuati in secolele urmitoare, iar
numele popular al regiunii locuite in majoritate de vlahi este intirit printr-o
realitate politica.

Definirea structurii politice interne a Vlahiei Mari, determinarea
modului de transmisiune a puterii supreme si identificarea conducitorilor ei
romani din cele citeva decenii urmirite au constituit si ele tot atitea probleme
pe care George Murnu a fncercat si le rezolve. El consideri ci Taron sau
Taron_a;,giP care G Finlay vazuse pe “cipetenia ereditari a vlahilor din
Tesalia™, este ultimul reprezentant masculin direct al unei familij “localnice

domnesti” intemeiate sau ajunse la conducerea Vlahiei Mari, probabil, prin
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tnsusi “toparhul” acesteia, mentionat ca atare, fard a fi fnsd numit, pentru
prima dati, de Nichita Choniates®. Cisitorindu-si fiica cu loan, fiul
despotului epirot, acest ultim Taron i-ar fi dat drept zestre intreaga sa tara si
ar fi ficut din arhontele grec mostenitorul séu legitim la conducerea ei.
Originea etnici romineasci a lui Taron fi pare lui George Murnu dovedita si
de existenta in secolul al XIX-lea, in regiunea Avdelei, a unui celnic aroman
cu numele Taru; Taron ar fi forma grecizatd a acestui nume. Familia
Taronilor este atestatd si de alte documente din secolul al XIII-lea asupra
cireia istoricul roman atrage atentia; ele o indicé drept posesoare de mosii in
zona Tesaliei si Epirului si-i recunosc rolul politic jucat in regiune™. Asadar,
George Murnu afirmi caracterul ereditar al puterii supreme in Vlahia Mare si
existenta, prin familia Taronilor, a unei adevirate dinastii locale roméanesti,
cea dintdi pe care istoria 0 cunoaste in aceastd parte a Peninsulei Balcanice.

Perioada stapanirii france in Grecia a fost insa una de afirmare politica
a tuturor romanilor balcanici, nu numai a celor din Tesalia. Criza Imperiului
bizantin, cdderea lui apoi sub latini a inlesnit si actiunea politici a
conducitorilor altei Vlahii balcanice: Asdnestii din nordul Peninsulei,
creatorii faratului romano-bulgar. A existat oare o colaborare intre cele doud
grupuri de romani, cei din Pind si cei din Haemus ? Revenind asupra
raspunsului pozitiv pe care-1 ddduse candva, pe urmele lui Ph. Fallmerayer,
acestel intrebari, George Murnu contestd acum o asemenea colaborare, cel
putin pe terenul politic si militar. El nu exclude insé existenta unor contacte,
datorate mai ales pastoritului transhumant, intre diversele grupuri de romani
din Peninsula Balcanica. A existat chiar o scurtd vreme in care Ioan Asan al
II-lea a incorporat Vlahia Mare statului sdu, fird consecinte notabile,
documentar atestate, pentru evolutia acesteia®®,

Datordam lui George Murnu paginile cele mai bogate in substanta, cele
mai profunde ca analiza si cele mai solid intemeiate documentar din cate
s-au scris, in istoriografia romana si strdina, asupra Vlahiei Mari si a istoriei
ei intre anii 1204-1259. Progresul inregistrat, prin ele, de stiin{a istorica fata
de rezultatele mai vechi ale inaintasilor sdi in cercetarea acestei complexe
probleme reiese cu usurin{d pentru cititor din simpla parcurgere a studiului.
Din pécate, istoricii care i-au urmat au ignorat sau au trecut cu vederea in chip
surprinzitor scrierea lui George Murnu. Daci in ce-i priveste pe cercetatorii
strdini, lucrul este mai lesne de inteles, datd fiind dificultatea accesului la
contribufia sa, redactata intr-o limba putin cunoscuti de acestia si publicata
intr-o revistd, apoi intr-o carte nu foarte raspandita peste hotare, el impre-
sioneazd dureros in cazul unor cercetitori romani §i se repercuteazi negativ
asupra valorilor propriilor lor contributii’’. Este totodati de regretat ci
autorul nu si-a continuat cercetarea, extinzand-o asupra secolelor urmitoare,
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cand Vlahia Mare oferd un teren de investigatii de cel mai mare interes, inca
insuficient exploatat.

O seami din rezultatele la care a ajuns George Murnu in studiul sau au
fost confirmate de cercetirile mai noi. Astiizi, documentatia asupra Taronilor,
conducitori ai romanilor din Tesalia, este mai bogatd, iar modul in care
istoricul romén a prezentat evolutia raporturilor dintre Vlahia Mare si Epir a
fost validat chiar de savanti care nu i-au cunoscut opera’. Raméne totusi sd
fic supuse unui examen critic mai sever unele din consideratiile si ipotezele
sale. Astfel, ca si in cazul lui Niculia, din secolul al X-lea, originea etnicd
romaneasci a Taronilor, conducitori recunoscuti ai unei regiuni autonome cu
populatie predominant roméneasci, dar incadratd totusi, dintru inceput, in
sistemul administrativ foarte riguros organizat al Imperiului Bizantin, nu este
atdt de certd pe cét crede invijatul romin. Rdméne sd fie nuantate
corespunzitor progreselor cercetdrii istorice in domeniul instituiilor
bizantine si balcanice in genere, in lumina noilor rezultate ale politologiei si
filosofiei statului si dreptului, conceptele de “stat” si “domn” folosite de el in
legiturd cu Vlahia Mare si Taronii, precum si afirmatiile sale despre
caracterul ereditar al transmisiunii puterii in aceastd Vlahie™.

Unul dintre Taronii descoperiti de George Murnu in documentele bizan-
tine ale secolului al XIII-lea si semnalat in studiul prezentat mai sus isi avea
domeniile in Epir si intrase in conflict cu episcopul de Buthroton (Butrinto). El
a ridicat intr-un sat, Tzemenic, pe stavropighiu patriarhal, o bisericd cu hramul
Sfantului Nicolae, pentru a-i sustrage astfel jurisdictiei episcopului amintit pe
locuitorii aflati sub autoritatea sa in regiune'”. Episcopul cere mitropolitului
din Ohnda, Demetrios Chomatianos, si arbitreze in acest conflict. Scrisoarea
ierharhului s-a pastrat intre numeroasele piese ale dosarului cuprinzand cores-
pondenta lui Chomatianos. Ea a fost gisita de George Murnu in manuscrisul
grecesc nr. 62 al Bibliotecii Regale din Miinchen si publicati, dupa ce o
semnalase in noltele studiului de care ne-am ocupat, impreuni cu o traducere in
limba romand si comentarii adecvate, in scurtul articol Romdnii medievali in
Epir (un document nou)"". Epistola episcopului de Buthroton contine si alte
referiri la vlahi din eparhia sa, anume dintr-un sat stipanit de manistirea din
Hoteahovon, poporeni pe care aceastd mindstire Incearci, asemenea lui Taron,
sa-1 retragd de sub jurisdictia episcopului in propriul ei beneficiu. George
Murnu este cel dintai care pune in valoare acest document, descoperit de el si
i,ncz“ll nu indeajuns folosit de cercetdtori. Evident, “domnul localnic”, &pywv
EyX@pLOG, de care vorbeste episcopul si care apartine probabil familiei
Taronilor din Viahia Mare, procedeazi in raporturile sale cu autoritatea bi-
semicascé localé_ asemenea unui senior dornic si-si afirme independenta,
pundndu-se pe sine si pe supusii sdi sub autoritatea bisericeasci directi a
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patriarhului. Actul sdu concordd cu tendinta care i-a ridicat ruda (daca nu chiar
pe ¢l insusi) la rangul de conducitor al unei formatiuni politice neatirnate. Asa
cum aratda Murnu, documentul constituie totodatd o importantd atestare a
prezentei si importantei romanilor in Epir, lucruri documentate si de alte
izvoare. Cercetdri mai noi asupra despotatului Epirului au readus in discutie
documentul de care ne ocupam, cu precizari pretioase. Astfel, fara sa cunoasca
articolul lui George Murnu, bizantinistul Donald M. Nicol se referd la epistola
episcopului de Buthroton, amintind cd Ioan Apokaukos, mitropolitul
Naupactului, vorbeste despre o manastire patriarhald a Statului Nicolae supra-
numiti “a lui Taron” si o identificd cu obiectul litigiului relatat in epistold'”.

Ipoteza originii romanesti a Comnenilor. La 15 aprilie 1924, in
cadrul unei sedinte plenare a primului Congres international de studii bizan-
tine, organizat la Bucuresti, din initiativa lui Nicolae lorga, George Murnu a
prezentat comunicarea Originea Comnenilor'®, in care avanseazi ipoteza
potrivit careia dinastia Comnenilor, cea care a redat, in secolul al XII-lea,
Imperiului Bizantin stralucirea, era de origine etnicd romaneascd. Comnenii,
proveniti dintr-o familie din satul Comné din Tracia, potrivit marturiei
istoricului bizantin Mihatl Psellos, ar fi fost, dupi o indicatie datorata rabi-
nului Beniamin din Tudela, calator prin Balcani in vremea lor, “de acelasi
neam cu vlahii” si le-ar fi ardtat acestora o deosebita simpatie. Dificultatea
demonstratiei incercate de Murnu vine din aceea ca textul citat din Beniamin
nu a putut fi identificat de el in editiile ebraice de care dispunea ale operei
rabinului spaniol. Pasajul in discutie este reprodus numai de invatatul german
Carl Hopf. Recunoscand caracterul ipotetic al stirii — pana la verificarea
definitiva a spuselor lui Hopf —, istoricul roman invoci alte elemente capabile
sd confirme originea vlahd a Comnenilor. Regiunea tracica din care ei
proveneau era, in vremea respectivd, potrivit unor izvoare certe, intens
locuitd de romani, revdrsati din muntii Rodope si Haemus, epoca insasi este
una de intensa afirmare a romanilor balcanici, culminand, la sfarsitul secolu-
lui al XIlI-lea, prin revolta Asanestilor, iar politica dinastiei Comnenilor fata
de romani a fost intr-adevar deosebit de binevoitoare, in contrast cu aceea, de
vexatiuni si opresiune, initiate de urmasii lor imediati, Anghelii.

Desigur, numai confirmarea autenticitatii pasajului din Beniamin din
Tudela citat de Carl Hopf poate da un temei cert ipotezei lui George Murnu.
Oricat ar fi de adevarate in sine, toate celelalte argumente nu o pot suplini. Sa
amintim numai ca politica de incurajare a vlahilor, element militar de nide;j-
de in toate timpurile, dusd de Comneni se incadra perfect in politica genera-
13 de favorizare a autonomiilor locale, proprie acestei dinastii. Dimpotriva,
politica de riguros centralism si opresiune fiscald a Anghelilor a atins nu
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numai pe romani, ci toate etniile din Bizan{, pe greci nu in ultimul l:ﬁl.ld. ITata
de ce comunicarea lui George Murnu a fost primitd cu scepticism de
participantii la Congresul de studii bizantine de la Bucu'resti““. N

Ipoteza originii roménesti a Comnenilor nu reprezintd insa mc1degum_o
erezie stiintifici. Exactitatea relatirilor de calatorie in Balcani ale lui Beniamin
din Tudela este bine cunoscutii, dupi cum si diferentele considerabile dintre
numeroasele editii ale operei sale nu au scipat atentiei filologilor si istorici-
Jor'®. Este foarte posibil ca Hopf s fi folosit o editie care s& cuprindé pasajul
in chestiune. Se stie, de altminteri, ci numerosi impérati bizantini din toate
timpurile au fost de origine striind. Din randurile ostenilor isauri $i armeni, de
pildi, renumiti pentru insusirile lor militare, s-au ridicat suverani bizantini
vestiti prin fapte de arme. N-ar fi exclus ca si vlahii sa fi darvit Bizantului o
familie imperiali in epoca lor de afirmare, mai ales ca osteni. Bizantinisti stra-
ini de mare valoare au socotit vrednici de atentie ipoteza lui George Murnu'®.

Solidaritatea medievalid roméano-bulgara. Multi ani dupa ce daduse
la iveald, in tdlmicire romaneascd, pasaje din cel mai important izvor bizantin
privitor la statul Asinestilor, Istroria lui Nichita Choniates, George Murnu
reia, intr-o nou contributie, examinarea dificilelor probleme pe care le ridicd
in fata istoricului aceasti complexa creatiune politica, datoratd inifiativei
unor roméni balcanici, dar pusa de ei sub semnul traditiilor de stat bulgare si
cunoscuta indeobste sub numele de “al doilea tarat bulgar”. Este vorba despre
studiul Romdnii din Bulgaria medievald'”’. Daci prin traducerea lui
Choniates el inlesnise istoricilor nostri accesul la bogatele informatii, exact si
complet redate in roménd, din pretiosul izvor, punandu-si in valoare profun-
dele cunostinie de limba greaca si literaturd bizantind, prin acest studiu,
George Murnu limureste anumite aspecte ale genezei si caracterului taratului
Asinestilor, folosindu-si indelungata experientid de cercetitor al trecutului
romanilor din Peninsula Balcanici.

De la Dimitrie Cantemnir i pand astiizi, statul Asdnestilor a constituit o
temd de cercetare de permanent interes pentru istoriografia noastra'®. Istoricii
rorqém au incercat sa explice paradoxul refacerii taratului bulgar prin actiunca
unei qugii' de origine romand, si defineasci etapele si continutul aliantei §i
co_operém dintre roméni si bulgari in cadrul siu, si determine importanta aces-
tui stat pentru desfasurarea istoriei poporului nostru, si desluseasci semnifi-
cafia lui in igtqria universald. Cu rezultate adeseori diferite, dar in deplin
consens in privina realitéii si importantei participirii romanesti la crearea si
afirmarea pe plan mondial a celui de al doilea tarat, D. Onciul, A.D. Xenopol,
B.P. Hasdeu si N. Iorga au contribuit in misuri hotiratoare la progresul
cercetdrii in directiile amintite in perioada care a precedat aparitia studiului lui
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George Murnu'®. Stridaniile lor au fost inlesnite, confirmate si completate de
cercetirile unor invitati strdini care s-au ocupat, in vremuri mai vechi si mai
noi, de aceleasi probleme''’. De partea lor, istoricii bulgari au scris pagini de
cea mai mare valoare pentru cunoasterea stiintificd a celui de al doilea (arat. In
general insa, istoriografia bulgara a contestat sau a cautat si minimalizeze in
chip nejustificat, dintr-un patriotism gresit inteles, rolul roménilor in faurirea
si consolidarea acestui stat. Ea a fost urmata pe aceasta cale si de unii istorici
striini'"'. S-a ajuns astfel nu numai la controverse academice, dar si la
regretabile infruntdri polemice, cu accente pasionale, nationaliste, intre
oamenii de stiin{d romani si bulgari. Ele creaserd o atmosfera putin propice
dialogului intelectual la data cand scria George Murnu.

Propunindu-si sa readuca discutiile la gradul de seninatate si detasare
neapdrat necesare oricarui demers stiintific, istoricul roman reia problema
originilor si caracterul statului Asanestilor intr-o perspectiva mai largi, aceea
a balcanologiei. El adoptd ca principiu constatarea lui Constantin JireCek
potrivit cdruia “in studiile istoric-etnografice, popoarele Peninsulei Balcanice
trebuie luate in considerare, din pricina stranselor lor legituri, ca un intreg”''2.
Acest principiu se vddeste cu deosebire valabil si eficient in cercetdrile de
istorie medievali balcanici. In veacurile de mijloc, popoarele din Peninsuli au
trdit si au conlucrat cel mai adesea in cadrul unor formatiuni politice de ca-
racter multinafional, de tip imperial si in structurile universaliste ale bisericii
crestine. Ar fi o greseala sd proiectam asupra realititilor medievale din Balcani
tiparele de viata politici si culturald nationale moderne, cu totul inadecvate lor
$i, in consecintd, deformante pentru optica istoricului.

In lumina acestui principiu de netdgaduita valoare metodologici, veri-
ficat de insisi practica istoriograficd a autorului, George Murnu pune in evi-
dentid ceea ce am putea numi preistoria miscarii antibizantine a Asinestilor:
vechile legaturi, treptat infiripate, care au solidarizat popoarele bulgare si
roman din Balcani. Crearea statului Asanestilor, reinfiintarea taratului bulgar
printr-o dinastie de origine roméneascd nu este intimplitoare. Atasamentul
romanilor balcanici pentru traditiile de stat bulgare nu este expresia unui
“oportunism trecitor”, ci rezultatul unui lung “proces de solidara si intima
aderare” care a generat “‘o coeziune naturali cu aparenta de afinitate electiva”
intre roménii din Balcani si bulgari. Este unul dintre meritele lui George
Murnu acela de a fi incercat, in acesti termeni, si reconstituie, in masura per-
misd de izvoare, procesul solidarizarii roméanilor de peste Dunire cu bulgarii.
In aceasta consti si principala noti de originalitate a contnbuum sale.

fnci din zilele hanatului protobulgar, devenit apoi taratul bulgarilor
slavizati si crestinafi, care i-a inglobat, rupindu-i de trupul imperiului
constantinopolitan pe romanii balcanici, acestia din urma au ajuns, susfine
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George Murnu, s formeze impreund cu bulgarii “o siqguri struct_ur?‘x politiv(i:a
si militar3, care sc prezenta ca un bloc fati de necontenitele atacurl din afaFa .
Aceasti solidarizare a fost determinata, in primul rind, de numirul mare si de
valoarea, mai ales militar3, a romanilor balcanici, “populatie de munteni vi-
gurosi, liberi si iubitori de libertate”, constienti de individualilatcz} lor etnica
romanici si dornici sa si-o pistreze, rezisteni la presiunile asimilatoare alq
slavilor si ale grecilor bizantini deopotriva. Destul de puternici pentru a-si
mentine fiinta ctnici, dar impiedicati de conditiile geografice specifice
Peninsulei Balcanice si de imprejuriri istorice fatale sa dezvolte, asemenea
romanilor nord-dunireni, o viali politici in organisme de stat cu totul inde-
pendente si o culturd in limba proprie, romanii din sudul Dunirii se impuneau
totusi ca un factor de echilibru intre bulgari si bizantini, de care trebuia sa se
tind scama de amandoud partile. De aceea, primii cuceritori protobulgari, ca si
urmasii lor, tarii bulgari, au cdulat s3-i atragi in sfera intereselor lor prin con-
cedarea unui regim de largd autonomie. Acesl regim, mai putin riguros centra-
lizat decét cel al Bizan{ului, este, de altfel, o trasitura generald a vechiului stat
bulgar care a tolerat in mai mare misura decét imperiul grecesc anumite forme
de autonomie in teritoriile cu populatie eterogend. Raspunzand aspirafiilor
romanilor balcanici, el a constituit al doilea factor determinant pentru
inchegarea solidariti(ii romano-bulgare medievale. In sfarsit, dupa crestinarea
bulgarilor si instituirea unei ierarhii cclesiastice bulgare recunoscute de
Bizant, incadrarea romanilor de peste Dundre, crestini de veacuri, dar lipsiti de
o ierarhie proprie, in sanul bisericii si in sfera culturii slavo-bulgare a
constituit factorul decisiv care a desédvarsit solidarizarea lor cu bulgarii.
Aceasta solidarizare a fost atit de puternica incit a rezistat — susfine
George Murnu — distrugerii primului (arat de citre bizantini. Animali de
amintirea regimului de viald mai bun de care se bucuraserd in timpul sta-
panirii bulgare, roménii balcanici au participat, alaturi de bulgari si de alte
etnii balcanice de altfel, la toate miscérile de revoltd impotriva opresiunii
administratiei bizantine, desfdsurate sub semnul refacerii primului {arat.
Pentru ei, acest farat nu era altceva decat forma politica, de stat, care le asigu-
ra nu un raport de subordonare, ci unul de coordonare a forgelor si de coope-
rare cu bulgarii, preferaoil aceluia de netd supunere pe care il impunea
Imperiul Bizantin. Refacerea acestei structuri politice traditionale, simboli-
zate de primul {arat'"”, care si le garanteze autonomiile §i individualitatea
ctnici.l a fost, dupd opinia lui George Murnu, intentia Asinestilor, iar nu
reinvierea unui stat national bulgar, cum cred unii istorici contemporani.
- Daca inifiativa acestei restaurdri a taratului a revenit, la sfarsitul seco-
lulux' gl X!I-lea, romdnilor balcanici si nu bulgarilor, aceasta se explicd,
potrivit lui George Murnu, prin citeva imprejurdri concrete. Masati in
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Bulgaria orientald, refugiati in bund parte in muntii Rodope st Haemus,
punctele principale de sprijin ale rdzvratirii conduse de Asdnesti, romanii au
scapat masacrului poruncit de Vasile al II-lea Bulgaroctonul (*“ucigétorul de
bulgari””) dupa nimicirea taratului lui Samuil, cu baza in Macedonia. Privile-
giile de care ei s-au bucurat sub Comneni, libertétile de care au dispus, rolul
militar pe care l-au jucat i-au intdrit, le-au Tngaduit sa prospere economic i
sa sporeasca demografic, spre deosebire de bulgari. Toate acestea au facut din
romanii balcanici elementul activ si preponderent al miscdrii Asanestilor,
incununate de crearea noului tarat, recunoscut de papa Inocentiu al III-lea
drept “regat al romanilor si al bulgarilor, al Bulgariei si Vlahiei”.

George Murnu a incercat sd explice si disparitia roménilor din
izvoarele referitoare la al doilea tarat bulgar in a doua jumadtate a secolului al
XlII-lea, ceea ce s-a numit in istoriografia noastra “bulgarizarea” acestuia,
problemd viu discutatd si diferit solutionatd de istoricii romani'". Spre
deosebire de inaintasii sai si de mulfi dintre cei care i-au succedat, el con-
sidera ca romanii din Haemus nu au fost deznationaliza(i, asimilati de bulgan,
ci au emigrat la nordul Dunirii, alaturandu-se fratilor lor din acele parti, de
care-i lega o inrudire mai apropiatd decat a celorlalte grupuri romanesti din
Peninsula Balcanica. Aceastd emigrare se explica, dupd George Murnu, prin
“ineluctabile nevoi economice” si prin “mostenitul instinct de conservare
etnicd”. Istoricul isi propunea sa reia cu alt prilej infatisarea factorilor
economici care au determinat emigrarea romanilor balcanici spre nordul
Dunéni, dar nu a mai gasit ragazul sda o facd. Ne putem da seama insa de
continutul acestor factori din felul in care i-a schitat, in lucrarea de sintezi la
care nc vom referi mai jos, incd din 1906'"*, Este vorba de o adevirati “crizi
a pasunatului” resimtitd de pastorii romani din Balcani: sporirea populatiei
romanesti din Bulgaria si marirea totodata a numarului turmelor lor ar fi facut
cu neputint{d concentrarea in continuare a acestora pe pasunile insuficiente
din aceastd zond. Mianoasele campii ale Tracieli, locuri traditionale de iernatec
pentru oierii romani, le erau acum interzise din pricina relatiilor ostile cu
Imperiul Bizantin care le stipanea. In aceste conditii, ei s-au indreptat deci
spre campia nord-dundreana, de unde invadatorii tétari gonisera pe cumani §i
unde s-au unit cu romanii vechii Dacii.

Emigrarea romanilor spre nordul Dundrii, proces indelungat care a
continuat pand dupd venirea turcilor, a avut drept consecintd, potrivit lui
George Murnu, decidderea faratului Asanestilor. Lipsiti de vigoarea necesara
si de personalitdfi de talia celor care au dat stralucire primului {arat, bulgarii
nu au putut sa-i asigure celui de al doilea supravietuirea. “Opera exclusivi a
vointei, inteligentei si energiei roménesti”, sustine George Murnu, acesta
reprezenta totusi incercarea de reinviere a unei forme perimate de stat.
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Traditiile politice si bisericesti readuse la viati mai _n.lult. formal‘ si trvz“und
automatic, in puterea unei conjuncturi trecatoare de pOll.t'lcﬁ _mtgrpaponala, nu
au putut bulgariza decat formal Balcanii si pe romanii prinsi in structun!e
noului stat. Al doilea tarat nu a fost, dupd Murnu, cu un cuvant, expresia
organici a vitalititii istorice slavo-bulgare si de aceea, in absen{a crea_torilor
lui roméni, s-a “evaporat la prima suflare a vijeliei asiatice” a mongolilor.
Modul in care George Murnu infitiseazd si explica solidaritatea
medievali romano-bulgari este remarcabil si constituie, n linii mari, un bun
castigat al istoriografiei noastre. Aceastd solidaritate cu temeiuri stravechi
face mai lesne de inteles procesul renasterii {aratului bulgar printr-o dinastie
roméneascs, completand in chip fericit achizitiile stiinifice ale altor cerce-
titori ai problemei. Ea nu a fost totusi o realitate atat de absolutd, masiva si
permanenti cum incearcd, oarecum exagerat, si o prezinte autorul. Au exis-
tat momente si perioade in care roménii balcanici sau grupuri ale lor s-au
solidarizat, in baza unor interese comune, cu bizantinii impotriva bulgarilor.
Nu este mai putin adevirat ci, dupd desprinderea romanititii balcanice de
Imperiu, “vlahii” izvoarelor bizantine apar, ca tendinta general, in calitate de
aliati firesti ai “barbarilor” impotriva Bizantului opresiv si deznafionaliza-
tor''®. Remarcabil este si felul in care George Mumu explicd, prin regimul
privilegiat de care ei s-au bucurat in vremea Comnenilor, superioritatea
capacititii de inifiativa politicd si militard a romanilor balcanici fatd de aceea
a bulgarilor. Favorizarea “vlahilor” in Bizan{ nu se datoreazid insa numai
Comnenilor si nu ¢ intemeiatd pe inrudirea de neam dintre ei i aceastd
strilucita dinastie, idee draga lui Murnu. Indata dupa naruirea primului {arat,
Vasile al II-lea insusi a luat masuri in favoarea romanilor balcanici, tocmai
pentru a incuraja separarea lor de bulgari si atragerea lor in sfera de interese
a Imperiului. Crearea unei dioceze aparte “a vlahilor din toatd Bulgaria”, cu
sediul la Vranje, infiinfarea unui arhontat “al vlahilor din tema Eladei”,
incredintat lui Niculita, marcheaza inceputul politicii bizantine de favorizare
a “vlahilor”, care-si giseste implinirea in zilele Comnenilor'”. Murnu a
sesizat asadar o realitate ce trebui limuritd prin viitoare cercetiri. In ce
priveste emigrarea romanilor din Haemus spre nordul Dunirii, ingenios
explicatd de autor prin motive de naturd economici si politic3, ea nu poate fi,
in principiu, contestatd. Si al{i istorici romani admit, partial, o emigrare
romaneascd din Balcani spre nordul Dunirii, dar si spre sudul Peninsulei.
Disparitia roménilor din Bulgaria medievalé constituie si azi o enigmi pentru
gercctﬁtop, iar “bulgarizarea” lor prin deznationalizarea treptat, sub actiunea
¥mplacab1.15 a statului si bisericii, a culturii slavo-bulgare, nu pare s o explice
integral si s?ltlsfﬁcﬁtor. Cu observatia cd relatiri mult mai recente atesti
prezenta unei populatii roménesti in Haemus pani in vremuri foarte apropiate
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de noi, socotim ci teoria lui George Murnu privind emigrarea vlahilor din
Haemus in nordul Dunirii meritd si fie reexaminata cu toatd atenfia in
viitor''®.

I se poate insid reprosa istoricului o anumiti exagerare a rolului
romanilor ca factor unic de fortd si vitalitate in cel de al doilea tarat, ca si,
dimpotrivd, o exageratd depreciere a capacititilor creatoare ale bulgarilor,
dupi distrugerea primului lor stat. Lovitura datd de Vasile al II-lea bulgarilor
a fost durd si consecintele ei indelungate, ea a slabit pentru multd vreme
puterea lor de afirmare pe plan politic, militar §i cultural. Totusi, atat George
Murnu, cit §i cei care l-au urmat pe aceastd cale''” gresesc atunci cand
absolutizeazi aceasta “devitalizare” a bulgarilor, infirmata de insasi evolutia
taratului Asanestilor si de istoria ulterioara a vecinilor nostri, care a cunoscut
momente de strilucire §i care i-a impus, in ultima instan(a, pﬁné astdzi, ca un
factor fundamental, etnic §i politic, economic §i cultural, in complexul de
viati balcanic.

Asemenea erori §i exagerari sunt, cum am mai aratat, ecouri ale unei
filosofii romantice a istoriei, ale unor idei simplificatoare, curente in epoci,
despre rolul factorului etnic si chiar biologic in istorie si culturd. Sub influ-
enta lor, George Murnu foloseste, in detrimentul valorii reale a contributiei
sale, concepte vagi si insuficient validate stiinfific ca: “puritatea de rasa”,

“instinctul de aderare 1a mediul geografic si de conservare”, “calitatea sociala
si etnicd (a romanilor n.ed.) de ereditate traco-romani”, “tendinta de
polarizare atavica ce separa etniceste pe slavi de romani”, “lipsa de vigoare
indigen# slavo- bulgar:“al”'20 Acuza de nationalism ce i s-a adus pentru acest
studiu nu ni se pare insa deplin intemeiati'*'. Pentru cine-i citeste paginile
este evidenta, dimpotriva, convingerea sa adanca despre realitatea si valoarea
solidaritdtii i afinititilor naturale dintre romani si bulgari, cérora le atribuie
de altfel, pe 1anga explicatiile istorice, temeiuri etnice, in virtutea acelorasi
idei de filosofie a istoriei emendate mai sus. Evocand vechile legituri
bulgaro-romaéne, el gédseste chiar prilejul sd combati “inrauririle funeste din
afara”, menite sd invrajbeasca cele doud popoare si “miopia oamenilor de
stat” contemporani lui, incapabili si priceapa intotdeauna necesitatea
prieteniei §i stransei lor solidaritati, cu radicini in trecutul istoric comun.

Raporturile istorice greco-roméne. Desi nu intrd in categoria scrie-
rilor sale strict stiintifice, conferinta lui George Murnu intitulatd Romdnii si
grecii'?* si comunicarea Romdnia si Elada'® meriti si ne retini aici atentia,
deoarece améndoud sunt pledoarii, istoric argumentate, pentru cauza pricteniei
romano-elene. In cuprinsul lor, George Murnu face interesante si prcuoase
observatii cu caracter stiintific asupra istoriei raporturilor greco-romaine,
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asupra Bizantului, asupra elenismului antic si modern. In Romdm'i sz .gfe.ciiz
autorul incearci si indepirteze “‘umbra apdsdtoare” a vechilor ostilitati s1
conflicte din trecutul relatiilor celor doua popoare, explicdndu-le istoric, in
adeviratele lor dimensiuni. El identificd trei ipostaze istorice ale
antagonismului intre greci §i romani: conflictul roméanilor balcan.ici‘ cu
Imperiul Bizantin, infruntarea dintre romani si greci in epoca fana.rlol_a si
controversa privitoare la “problema aromaneasca”. Constatind ci “atitudinea
dusminoasi a romanilor fatd de Bizan{ nu purcede pur si simplu din urd de
rasi si in orice caz nu e indreptatd global in contra natiunii grecesti”, George
Murnu dovedeste ci Imperiul Bizantin a determinat, prin politica sa opresiva
fatd de alogeni, amintita solidarizare a romanilor balcanici cu bulgarii, “bar-
barizarea” lor. Expresie a unor interese economice si etnice vitale, integrarea
romanilor in sfera de influent si in sistemul de aliante al bulgarilor medievali
i-a intors impotriva grecilor bizantini. Dar istoricul romén tine sd distinga, cu
subtilitate, doud mentalititi, doui psyché contradictorii, cum le numeste el,
care impart insisi lumea greacd bizantind in doud tabere vrajmase: ¢, pe de o
parte, “rasa” bizantind, clasa politicd a Imperiului, de compozifie eterogena
sub raport etnic, opresiva, rigida, birocraticd, formalistd, rutinierd si sterila,
cu un cuviant reactionari, iar pe de alti parte, e poporul grec autentic, expan-
siv, energic, liberal, spontan, creator si independent, asadar progresist. Nu
numai romanii si bulgarii, dar grecii insisi au suferit cu greu jugul bizantinis-
mului. Intre acest bizantinism, de spirit asiatic, si elenism, fundamental euro-
pean, Grecia moderni l-a ales pe cel din urma, regisindu-si astfel esenta si
misiunea istoricd, sustine George Murnu, reludnd o veche tezi a istoriografiei
moderne grecesti. Vechiul antagonism intre roméni §i bizantini e o tristd
amintire care nu poate intuneca prietenia intre romani §i grecii de azi. La ran-
dul sdu, fanariotismul a constituit, dupa George Murnu, un avatar al mentali-
tagii bizantine, inca si mai impur, din pricina inferiorititii culturale a regi-
mului otoman pe care 1-a servit. Abhorat de roméni, pe buna dreptate, pentru
mizeriile fizice si materiale pe care le-a adus in viata tirilor romane, nici
fanariotismul nu reprezinta nafiunea eleni autenticd, pe care a vexat-o nu mai
putin decat pe roméni si alte popoare balcanice. Totusi, in spiritul inaugurat
la noi de Nicolae Iorga, autorul pune in evidentd si foloasele culturale pe care
romAnii le-au avut de pe urma fatalei stipéniri fanariote. in sfarsit, potrivit lui
George Murnu, “problema aromaneasca” a generat fara temei conflicte intre
Greqiq moderna $i Roménia. Aceste conflicte au provenit din nefntelegerea si
susplclqnilc nejustificate ale guvernantilor greci care au vizut in nizuinta
aromﬁnllor la o dezvoltare culturald in limba proprie un atac fmpotriva
elcmsmului, iar In sprijinul firesc dat de statul roméin miscirii de renastere
nationald aroméaneascd, un mijloc de expansiune imperialisti in Peninsula
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Balcanica. Autorul vede depisit si acest conflict prin politica toleranta fata de
aspiratiile aromanilor dusd de marele om de stat gre: Elefterie Venizelos.

In comunicarea Romdnia si Elada, George Murmu subliniazd momentele
de colaborare si apropiere intre greci si romani in decursul istoriei. El insista cu
deosebire asupra perioadei de sfarsit a antichitdtii, cdnd grecii si romanii
ajunseserd si alcituiasca, in cadrul universalist al Imperiului Roman, mai cu
seami dupa mutarea capitalei la Constantinopol si adoptarea crestinismului ca
religie de stat, o singura unitate de cultura si civilizatie, cu douad forme de expre-
sie lingvisticd — elind si latind — dar cu o constiintd politica si religioasd unica,
manifestatd in adoptarea de citre greci a numelui de romani, romei (‘Popoiou).
Aceasta unitate a fost distrusa de o fatalitate istoricd, invaziile slava si bulgard,
care au avut drept urmari accelerarea procesului elenizarii Imperiului,
desprinderea romanilor din trupul acestuia si solidarizarea lor cu noii cuceritori.
Totodatd, George Murnu pune in evidentd contributia romanilor de peste
Dunire la renasterea Greciei moderne, politica guvernului romén de intelegere
a intereselor legitime ale grecilor din tara noastra si pledeaza pentru o politicd
asemanatoare din partea guvernului grec fata de aroméni. Relevand importanta
Greciei in Peninsula Balcanicd, George Murnu isi incheie comunicarea cu un
adevirat imn in proza inchinat traditiilor de inalta spiritualitate si bogata culturd
ale Eladei pe care le doreste reinviate in neoelenismul contemporan. Ele sunt,
afirma umanistul si elenistul, garantia cea mai sigurd a prieteniei Intre cele doua
popoare legate prin stravechi relatii de conlucrare si intelegere.

Mesajul politic constructiv al acestor scrieri ale lui George Murnu,
intemeiat pe observatii istorice juste, personale sau datorate altor mvatatl'z“
isi pastreazad nestirbitd actualitatea. El 1l asazd pe autor pe linia traditionali
pentru noi a politicii de cooperare balcanica promovata statornic de Romania
din cele mai vechi timpuri si pana astazi. Facandu-si o datorie din a contribui,
cu mijloacele intelectuale ale omului de stiin{d, la afirmarea acestei politici,
George Murnu se incadreazéd si Tn acest fel, in chip armonios, in traditia
1stor10graﬁel romanesti'?.

Pagini de sintezi asupra istoriei romanilor balcanici. Datorim lui
George Murnu si doud succinte prezentiri sintetice ale istoriei romanilor
balcanici: Romdnii din Peninsula Balcanicd™® si Rolul istoric al roménilor
de peste Dundre'’. Folosind critic contributiile Tnaintasilor s#i, romani si
strdini, concentrand rezultatele propriilor sale cercetiri, el incearca s rispun-
da aici unor intrebdri si probleme fundamentale, de naturd mai generali, cum
ar fi: originea romanilor balcanici, raporturile de inrudire intre diferitele
grupuri romanice balcanice si romanii nord-dunireni, rolul si importanta
slavilor pentru istoria roménilor, cronologia separdrii romanilor balcanici de
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masa romanititii orientale, reconstituirea deplasdrilor grupurilor romanesti
din Peninsula Balcanici §i geneza actualei lor repartifii teljitori.ale: statuEul lor
politic in lumea sud-est-europeand medievald si rolul lor istoric in zona. .
In spiritul istoriografiei roménesti dintotdeauna, George Mgmp pune in
eviden{3 unitatea de neam §i de limbd a roménilor din sudul si din nordul
Duniri. Si unii, si ceilali sunt “rezultatul romanizirii popoarelor traco-ilirice
in cuprinsul vast de la Marea Adriatici pani la Marea Neagri si de la_ Cz_nrpa(i
pani in nordul Macedoniei §i Traciei”. Péstrdndu-si coerenta si continuitatea
teritoriali, etnicd si lingvistici, neamul roméanesc si limba lui au primit o pu-
ternici inrdurire slavi care le-a dat — mai ales in privina graiului — o fizionomie
deosebiti de a celorlalte popoare neolatine. In esentd insd, romanitatea origi-
nari nu a fost afectatd de influenta slava. Inainte de secolul al X-lea, in impre-
jurdri putin cunoscute la data cand scria George Murnu, masa centrald a roma-
nimii, perfect inchegati, a fost despirtiti in trei grupuri: romanii din viile si
podisurile Carpatilor, cei din Haemus, aproape identici cu ei, care se intindeau
panid in Serbia §i nordul Albaniei si aromanii sau roméanii din Pind, raspanditi
in Tesalia, Epir §i Macedonia. Patria primitivd a tuturor roménilor balcanici
este asezatd de George Mumu in partile Serbiei si ale Bulgariei occidentale.
Diversificarea dialectelor balcanice ale limbii roméne s-a produs tardiv; initial,
in virtutea legatunilor dintre sudul si nordul Dunirii, limba tuturor romanilor era
unitara. S-ar putea presupune ci graiul romanilor din Haemus era veriga inter-
mediara intre dacoroména §i aroméana. Statutul politic medieval al romanilor
balcanici, care nu au putut si dezvolte o viatad de stat proprie in formele
desavarsite pe care le gisim la dacoromini, din motive obiective, dictate de
imprejurdrile istorice §i configurafia geografica a regiunii in care au triit, a fost,
in genere, un regim de autonomie locala fata de factorii etnici si politici domi-
nan{i in zonele unde ei se giseau. Aceasti autonomie a “‘comasérilor de roma-
nitate” numite Vlahii, “{dri romanesti”, a comportat moduri si sanse deosebite
de dezvoltare. Favorizate de primul stat bulgar, de structurd mai curand
federald, descentralizat, ele au fost supuse unui regim centralist, de mai mare
rigoare administrativa si fiscald, in Imperiul Bizantin. Aceasta a determinat
solidarizarea roménilor balcanici de preferintd cu bulgarii. Totusi, si in Bizan,
au existat perioade de afirmare a romanilor, mai ales sub Comneni. Dintre toate
Vlahiile balcanice aceea care a jucat rolul istoric cel mai de seam3i a fost Vlahia
Asinestilor din Haemus, de unde a pornit, printr-o inifiativi romaneasc, refa-
cerea {aratului bulgar. Vlahia Mare din Pind, profitind de conjunctura favo-
rabild creatd de dezmembrarea Bizanfului la inceputul secolului al XIII-lea,
s-a afirmat si ea ca un principat de sine stititor, dar a fost treptat vasalizata de
dcspo{ii clin 'Epir, de regii sarbi, in sfarsit de bizantinii Imperiului restaurat. Ea
a reusit sa-si pastreze regimul privilegiat sub otomani, cu care a incheiat, prin
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supunere liber consimtita, capitulatii. Imprejuriri politice detaliate de George
Murnu in paginile acestea de sintezd au determinat declinul romanitatii bal-
canice in intregul ei, fie prin emigrarea spre nordul Dundrii, fie prin asimilarea
ei progresivi de citre popoarele balcanice, in primul rand de greci. Autorul se
opreste si asupra luptei de emancipare nafionala a aromanilor sustinuti de statul
roman si face un tablou al situatiei din vremea sa.

Datind din prima etapa a activitatii de medievist a autorului, cele doua
prezentari sintetice ale istoriei romanilor balcanice reflecta, pe de o parte, sta-
diul de atunci al propriilor sale investigatii in acest domeniu, pe de alta o situ-
atie, azi depasitd, a cercetdrilor ce i-au fost consacrate pe plan nafional si inter-
national. Gadsim deci in ele idei si ipoteze pe care George Murnu le-a menti-
nut, dezvoltat si precizat ulterior, ca, de pilda, ideea solidarizérii romanilor
balcanici cu bulgarii incd din vremea primului tarat, aceea a emigrarii
roménilor din Haemus in nordul Dundrii in perioada urmétoare primei
jumitdti a secolului al XIII-lea, ipoteza coborarii mcgleno romanilor din
acesti romani din Haemus, ai cdror ultimi reprezentanti ar fi, in zilele noastre.
Intalnim insi si parcrl la care el a renuntat ulterior sau, fira si le conteste, a
intarziat sa le reia si sa le nuanteze. Asa este, de pilda, felul in care George
Murnu prezinti aici “bulgarizarea” statului Asanestilor, in termeni apropiati in
parte de aceia in care o face A.D. Xenopol'** sau ipoteza introducerii formelor
de stat ale taratului din sudul in nordul Dundrii prin romanii balcanici imigrati
si uniti cu dacoromanii localnici'®. In sférsit, solutiile pe care autorul le da
problemelor fundamentale, de naturd generala, privind originea, separarea,
evolutia divergenta a grupurilor romanilor balcanici, statutul si rolul lor poli-
tic, legaturile cu roméanii din vechea Dacie, filiafiunea dialectelor vorbite de ei
trebuie, toate, judecate de noi in raport cu rezultatele foarte variate adesea la
care s-a ajuns in urma numeroaselor cercetiri intreprinse in toate aceste
directii de istorici i lingvisti"®. S3 nu uitdm, de asemenea, ci intregi capitole
de cea mai mare importanta din istoria romanilor balcanici in perioadele urma-
toare secolului al XTII-lea, schifatd sumar de George Murnu, au fost aprofun-
date mult si in mare mésuré limurite de cercetitorii care i-au urmat'*'.

In liniile sale generale insi, viziunea lui George Murnu despre trecutul
romanilor de peste Dunire se vadeste si astazi corectd. Comparate cu alte
incerciri de sinteza privitoare la acest domeniu, mai vechi sau mai noi decit
ale sale, cele doua succinte contributii pe care i le datordm se disting prin gra-
dul inalt de tehnicitate, prin solida baza documentara ce le intemeiaza, prin
spiritul stiintific si nu propagandistic de care sunt pitrunse, prin simgul istoric
de care autorul face dovadi si, nu in ultimul rand, prin desivarsita claritate si
frumusete a expresiei. Ele au, de aceea, mai mult decit valoarea unor piese
documentare interesante pentru istoria stiintei istorice in {ara noastri'*,

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



58 N. S. TANASOCA

Locul lui George Murnu in dezvoltarea studiilor privitoare.la
roménii de peste Duniire. George Murnu si-a elaborat opera, nu foarte intin-
si. de istoric al roméanilor de peste Dundre intr-o vreme in care interesul
oamenilor de stiint din tara noastré si din strainatate pentru romanitatea bal-
canici se manifesta puternic si divers. O intreaga literaturi, ce se doreca — farad
si ajunga a {i intotdeauna — stiintificd. le-a fost atunci consacrati. Ea a con-
tribuit, fira indoiali, in mare misurd, la aprofundarea cunoasterii graiului lor,
a folclorului, a datinilor si obiceiurilor, a formelor lor traditionale de viata si,
de asemenca, a istoriei lor. Motivele acestui interes sporit pentru romanii bal-
canici nu erau numai pur stiintifice; ele pot fi gésite si in schimbarile politice
in curs de desfisurare in Peninsula Balcanicd. Destramarea Imperiului
Otoman si ceea ce s-a numit cu o expresie plasticd “iesirea din indiviziune”
a mostenitorilor acestuia'®, statele nationale balcanice, puneau problema
soartei politice a romanilor de peste Dunire. Actualitatea politica a problemei
romanilor balcanici a stimulat, fira indoiald, cercetarea stiintifica, dar a avut,
nu o datd, prin pasiunile pe care le-a trezit, efecte negative asupra studiilor
intreprinse asupra lor.

Firi si rimani deloc striin de latura politicd a chestiunii, produs si
exponent al renasterii aromanesti din acea vreme, George Murnu a dovedit,
in cercetirile sale asupra roménilor balcanici, o remarcabild nazuinta spre
obiectivitate si seninitate, scrupule stiintifice riguroase care-1 detaseazi de
multi dintre contemporanii si inaintasii sai. El s-a integrat astfel deplin, si pe
plan istoriografic, in traditiile culturii romanesti. Faté de istoricii romani care
l-au precedat, el a adus un sport de informatie i de profunzime, datorat atat
formatiei sale intelectuale, de bun cunoscitor al Evului Mediu balcanic, al
izvoarelor bizantine, cit si originii sale aromanesti care i-a dat posibilitatea
sd cunoascd direct si mai exact particularititile ramurilor sud-dunirene ale
poporului nostru. Sub acest raport, contributia sa este similard aceleia a altor
fnvitati romani de origine aromand care s-au ilustrat mai cu seami in
domeniile lingvisticii, filologiei, etnografiei si folclorului aroméanesc'™. in
acelasi timp, George Murnu, spre deosebire de cei mai multi dintre Inaintasii
sdi, romani si striini, a stiut sa puna in evidentd importanta studierii istoriei
medievale a romanitétii balcanice n sine §i pentru sine $i nu numai ca un
mijloc ajutdtor servind la clarificarea problemelor etnogenezei si ale ori-
ginilor vietii noastre de stat in veacurile de mijloc.

~ Fard sa piardd niciodatd din vedere caractercle comune si legéturile
existente, Qﬁnﬁ la un anumit punct, intre istoria romanilor balcanici si cea a
dgcoromﬁmlqr, George Murnu, credincios si in aceastd privin{a traditiei isto-
noggaﬁce natnongl;, apus in lumind, cu realism si obiectivitate, particularititile
specifice evolutiei romanitdtii balcanice. Relevarea acestor particularititi,
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neglijate adesea in scrierile unor cirturari si militanti pentru cauza
aromaneasci din vremea sa, dovedeste nu numai spirit stiintific si simt
istoric, dar si simtul rispunderii fatd de neamul sdu, fata de soarta lui viitoare,
fata de statul roman, a cdrui angajare politica in Balcani era determinati, fn
mare masurd, de “chestiunca aroméneasca”.

Incredintat ci destinul romanititii orientale depinde de Romania, in ser-
viciul cireia a Inteles sa-si pund intreaga capacilate creatoare, George Murnu
a contribuit, prin studiile sale istoriografice, animate de spiritul solidarita(i
balcanice si nu numai de interesul legitim pentru soarta romanilor balcanici, la
afirmarea tdrii noastre ca un factor de pace si civilizatie in Peninsula
Balcanica. Prin toate acestea, opera lui George Murnu a fost aceea a unui
precursor si rimane aceea a unui indrumator de Tnalta tinutd stiintificd, politica
si umana al studiilor de istorie a roméanilor balcanici pe care suntem chemati
sd le continudm si adancim in spiritul sau, punand in valoare achizitiile mai
noi ale cercetdrii si incercand sd raspundem exigentelor vremii noastre.

NOTE

1. Pentru stadiul actual al problemei dialectelor limbii roméne, vezi Matilda
Caragiu-Marioteanu, Compendiu de dialectologie romdnd, Bucuresti, 1975.

2. Dimitrie Cantemir, Hronicul vechimei a romdno-moldo-viahilor, ed. Gr.
Tocilescu, Bucuresti, 1901, p. 398.

3. Nu dispunem incé de o prezentare completd, sistematica si critici a studiilor
romanesti §i strdine privitoare la istoria romanilor balcanici. Vezi totusi: Th. Capidan,
Macedoromanii. Etnografie, istorie, limbd, Bucuresti, 1942; M.D. Peyfuss, Die
Aromunische Frage, Viena-Koln-Graz, 1974; T.M. Katsoughiannis, Ilepi tédv
Bréaywv 1®v ‘EAAnvixdv xwpdv, I, Salonic, 1964; A.G. Lazarcu, ‘H "Apwpovvikq,
Atena, 1976; S. Dragomir, Viahii din nordul Peninsulei Balcanice in Evul Mediu,
Bucuresti, 1959; Al. Elian, Introducere la Fontes Historiae Daco-Romanae, 111,
Bucuresti, 1975; B. Primov, Crearea celui de al doilea tarat bulgar si participarea
viahilor, in volumul colectiv Relatii romdno-bulgare de-a lungul veacurilor (sec. XI1-
XIX), I, Bucuresti, 1971, p. 9-13; Institutul roméan de Cercetari — Freiburg (Germania),
Bibliografie Macedo-romdnd, Freiburg i. Br., Germania, 1984. Vezi acum si: N.S.
Tanasoca, O problemd controversatdi de istorie balcanicd: participarea romdnilor la
restaurarea faratului bulgar, in volumul Rdiscoala si statul Asdnestilor, culegere de
studii, coordonator Eugen Stiinescu, Bucuresti, 1989, p. 153-181 si, de acelasi, Apergus
of the History of Balkan Romanity, in volumul Politics and Culture in Southeastern
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Europe, editat de Rdzvan Theodorescu si Leland Conley Barrows, Bucuresti, 2001, in
special capitolul Romanian and F oreign Research on the Balkan Romanity, p. 97-119.

4. Ele au fost adunate si analizate, pentru perioada anterioard mijlocului seco-
lului al XVIII-lea, de A. Armbruster, Romanitatea romdnilor. Istoria unei idei,
Bucuresti, 1972 (editia franceza imbunitititd, Bucuresti, 1977).

5. Laonic Chalcocondil, Expuneri istorice, trad. V. Grecu, Bucuresti, 1958, p.
40 §i 189-190 (ed. 1. Bekker, Bonn, 1843, p. 35 si 319); Panaiotis Aravantinos,
Xpovoypooio tiig 'Hmeipov, Atena, 1856, I, p. 32-33 si Movoypaopio mepi
KovtoofAdxwv, Atena, 1905, p. 25. Alti istorici greci care au susfinut aceeasi idee sunt
C. Paprigopoulos, N. Veis, C. Amantos, cf. T.M. Katsoughiannis, op. cit., p. 21-23; V.
Diamandi-Aminceanul, Romdnii din Peninsula Balcanicd, Bucuresti, 1938, p. 27-28.

6. P.P. Panaitescu, Introducere la istoria culturii romdnesti, Bucuresti, 1969,
p. 118-122; Pentru semnificatia istoric3 a influentei slave asupra limbii roméne, vezi
S. Puscariu, Limba romdnd, 1, Bucuresti, 1976, p. 273-303. Vezi si Elena Scirlitoiu,
Relatii lingvistice ale aromdnilor cu slavii de sud, Bucuresti, 1980, cu prezentarea
stadiului actual al problemei influentei slave in dialectele limbii romane.

7. S. Papacostea, Romdnia, Tara Romdneasca, Valahia: un nume de tard, in
“Luceafarul”, XXII, 1979, 3.

8. N. Iorga, La “Romania” danubienne et les barbares au VI siécle, in
“Revue belge de philologie et d’histoire”, 111, 1924, I, p. 35-50.

9. Anca Tanasoca, Autonomia viahilor din Imperiul otoman in secolele XV-
XVII, in “Revista de istorie”, 34, 1981, 8, p. 1513-1530, cu prezentarea stadiului
actual al chestiunii in literatura stiintifica.

10. Punind in eviden{i lealitatea aromanilor fati de idealurile politice si
culturale ale elenismului contemporan, subliniind contributia lor la dezvoltarea
istorici a Greciei §i relevandu-le particularititile lingvistice §i etnografice, cercetitori
de origine aromani din Grecia sustin astizi ci acestia ar fi urmasii populatiei grecesti
romanizate din Imperiul Roman. Vezi in acest sens T.M. Katsoughiannis, op. cit. si
A.G. Lazarou, op. cit. Ei reiau astfel teoria mai veche a istoricului grec C. Koumas,
Iotopion t@dv avlponivov np&Eewv, XII, Viena, 1832, p. 522, dezvoltatd ulterior
de al{i reprezentanti ai istoriografiei grecesti si definitivatd de A. Keramopoulos, Ti
elvon ol KovtooPrayor, Atena, 1939, cf. T.M. Katsoughiannis, op. cit., p. 23-28.
Fird si contestdm nimic din ce este valoros in contributiile acestor cercetitori
contemporani, amintim totusi c# ni se pare incd valabili replica dat3 acestei teorii de
Th. Capidan, Originea macedoromdnilor, Bucuresti, 1939, (“Academia Romani,
Memoriile sectiunii literare, s. III, tom. IX, mem. 2"). in istoriografia roméni, ideea
cd aromdnii, alcdtuili din aceleasi elemente etnice, tracice si romane, ca si
dacoroménii, ar fi un popor romanic aparte, cu o limb3 proprie, inrudit cu romanii din
nordul Dunirii foarte de aproape, dar nu identic cu ei, a fost susfinut, in unele din
lucrérile lor si inconsecvent de A.D. Xenopol §i N. Iorga, cf. Th. Capidan,
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Macedoromanii, p. 133-136. in istoriografia noastri postbelici. C.C. Giurescu si
Dinu C. Giurescu sunt aceia care au reintrodus intr-un tratat de istorie generald a
roménilor capitole privitoare la romanii din Peninsula Balcanicd, vezi a lor Istoria
romdnilor, 1, Bucuresti, 1975, p. 190-194 si II, Bucuresti, 1976, p. 391-398.

11. Pentru aceastd controversd lingvisticd, vezi C. Tagliavini, Originile
limbilor neolatine, Bucuresti, 1977, p. 285 si 292.

12. Anca Tanasoca, op. cit., p. 1529.

13. Din bibliografia strdind §i romaneasci a problemei citim: D. Popovi¢, O
Cincarima, Belgrad, f.a. (ed. a II-a, Belgrad, 1937), (Aromdnii, in roméneste de C.
Constante, Bucuresti, 1934); D. Tr. Papazisis, BAayot (KovtooBrayor), Atena,
1976, cu bibliografia greceasca privitoare la rolul aromaénilor in istoria elenismului si
un cuprinzitor, desi incomplet, catalog biografic al personalititilor culturale si
politice grecesti de origine aromana; 1. Caragiani, Studii istorice asupra roménilor
din Peninsula Balcanicd, Bucuresti, 1891 (partea I, supliment la “Revista pentru
istorie, arheologie si filologie”, VI) publicate postum de P. Papahagi, I, Bucurest,
1929, II, Bucuresti, 1941; A. Haciu, Aromdnii. Comert, industrie, arte, expansiune,
civilizatie, Focsani, 1936; Th. Capidan, Macedoromanii, p. 196-200 si 225-229. Vezi
acum si: Asterios Koukoudis, MeAéteg yia tovg BAdyovg, I-IV, Tesalonic, 2000-
2001; N.I.Mertzos, "Appévor Ot BAdyotr, Thessalonic, f.a. (2000); Anni Kirilova,
G.N.Nikolov, Zenja Pimpireva, Iordanka Tjankova, Katja Atanasova, Plamen Mitev,
Armdnite v Bilgarija. Istoriko-etnografsko izsledvane, coordonator: Ivanicka
Georgieva, Sofia, 1998.

14. Th. Capidan, Macedoromadnii, p. 200-218; A. Haciu, Aromdnii, p. 295-
368, 456-504, 584-610; S. Diamandi, Oameni si aspecte din istoria aromanilor,
Bucuresti, 1940, p. 104-125, 149-213.

15. P. Papahagi, Scriitori aromdni in secolul al XVIIl-lea (Cavalioti, Ucuta,
Daniil), Bucuresti, 1909; Th. Capidan, Macedoromdnii, p. 218-224; D. Popovici, La
littérature roumaine a I'époque des Lumieres, Sibiu, 1945, p. 281-290 si 306-307 (Studii
literare, 1, Cluj, 1972, p. 279-287 si 300-301); M.D. Peyfuss, Die Aromunische Frage, p.
23-30. Scrierile reprezentative ale primei renasteri aromanesti sunt: C. Ucuta, Néa
Mowdaywyio fitor Greantapiov edkorov 100 pabelv 10 vEa Toudio T0 PWRAVO-
prdka ypappata eig kowviy xpficly t@v Popavo-pAaxwyv, Viena, 1797 (reeditati
de P. Papahagi, Scriitori aromdni, p. 55-102); G. Roja, Untersuchungen iiber die
Romanier oder sogenannten Wlachen, welche jenseits der Donau wohnen..., |
‘EEetdoerg nepi 1@V Popoinv 1§ t1@v dvopalopévov BAdywv, Pesta, 1808 (tradusi
de S. Hagiadi, Craiova, 1876); G. Roja, Mdestria ghiovdsirii (citirii) romdnesti cu litere
latinesti, care sint literele romanilor ceale vechi, spre polirea a toati ghinta romdneascd
ceii din coace i ceii din colo de Dundire...] Teyvn 1 Popavikiic 'Avayvboewe pe
Aotivikd  ypapporte, Buda, 1809; M. Boiagi, Tpoppatikny popoviky, 1tol
paxedovoPrayixn.../ Romanische oder Macedonowlachische Sprachlehre..., Viena,
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1813 (reeditati de D. Bolintineanu, Bucuresti, 1863 si de P. Papahagi, Bucuresti, 1915).
Pentru vehementa reactiei grecesti, vezi Neofit Ducas, Adyog mepl xataotéoewg
TyoAeiov. Toig @lhomdtpiot kai épactaic Ttdv xaAdv Meoofitoug Nedgutog
Aobvxag €D mplttely, prefagd la Moipov Tupiov Adyor tecoapaxovia kol eig
...Viena, 1810 (cf. P. Papahagi, Scriitori aromdni, p. 15-17 si 51-54). Boiagi, care ris-
punde ferm imprecatiilor lui N. Ducas, a fost afurisit de patriarhul din Constantinopol; la
fel cei care i-ar fi citit si difuzat cartea, cf. M.D. Peyfuss, Die Aromunische Frage, p. 27.

16. Am dat aici numai citeva exemple de aromani, formati in scolile
rominesti din Peninsula Balcanici sau niscufi din pdrin{i aroméni cu o asemenca
formagie. Nu ne-am referit la personalitati imigrate in Romaénia anterior credrii
scolilor din Balcani. Pentru o informatie mai largd, vezi A. Haciu, Aromdnii si V.
Diamandi-Aminceanul, Romdnii din Peninsula Balcanicd, p. 222-262.

17. Pentru literatura dialectal cultd, vezi: T. Papahagi, Antologie
aromdneascd, Bucuresti, 1922; Hr. Candroveanu, Antologie liricd aromdnd,
Bucuresti, 1975 si Antologie de prozd aromdnd, Bucuresti 1977. T. Papahagi a initiat
publicarea unei “Biblioteci nationale a aroménilor”, editdnd in conditii stiintifice
volumele Nusi Tulliu, Poezii, Bucuresli, 1926; Poefii Z.A. Araia si T. Caciona,
Bucuresti, 1932; N. Batzaria, Anecdote, Bucuresti, 1935.

18. Pentru orientarca cititorului in aceasti problemd, citdm aici: Th. Capidan,
Macedoromanii, p. 229-250; S. Tovaru, Problema scoalei romdnesti din Balcani,
Bucuresti, 1934; M.D. Peyfuss, Die Aromunische Frage, passim. Vezi acum si Gh.
Zbuchea, O istorie a aromdnilor din Peninsula Balcanicd, sec. XVII-XX, Bucuresti,
1999. Evociri vii de figuri reprezentative pentru a doua renastere aromaneasci la
Sterie Diamandi, Oameni yi aspecte, p. 287-414.

19. C1f. T. Papahagi, Dictionarul dialectului aroman, Bucuresti, 1974, editia a
II-a, p. 5-12,

20. Despre loan Georgiade Murnu, vezi lulia si Ecaterina Murnu, George
Murnu, poetul homerid, Bucuresti, 1979, p. 25-27 si 43-46, cea mai documentati si
mai ampld evocare a biografiei $i personalitiii lui George Murnu, cireia fi datorim
cele mai multe din datele biografice reproduse mai jos. O vom cita in continuare prin
abrevierea Poetul homerid.

21. George Murnu, Un scriitor greco-macedoromdn: Cola Manea, in
“Revista macedoromand”, I, 1930, 1, p. 13-18; Poetul homerid, p. 30-31.

22. Poetul homerid, p. 113-115. In primavara lui 1883, tandrul Murnu trimite
lui Eminescu, prin mijlocirea lui Th. Burada, o scrisoarc omagiald §i un poem ce-i
era dedicat.

23. Poetul homerid, p. 29, 31-34, 39-40, 51-52. Prima poezie in limba romani
publicatd de George Murnu este Pindul ciitre Carpati, in “Tara nous”, IV, 1887, 1,

p. 245, sub pseudonimul Alpindor di Selli, conceputd ca un ecou la Balcanul si
Carpatul lui V. Alecsandri.
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24. Poetul homerid, p. 46-48. George Murnu incepuse publicarea Gramaticei
lui Boiagi si a Mdestriei ghiuvdsirii lui Roja in revista “Macedonia”, dar motive
obiective l-au impiedicat sa duca la capdt aceastd inifiativd, vezi George Murnu,
Cdteva pagini din trecutul nostru, in “Macedonia”, II, 1889, 9.

25. E. Lovinescu, Istoria literaturii romdne contemporane, 1, Bucuresti, 1973,
p- 431.

26. Ideile lui Roja in legatura cu necesitatea credrii unei limbi literare unitare
pentru loti romanii i5i gasesc paralele si, poate, ecouri si la Petru Maior si 1. Eliade
Réadulescu. Vezi, in aceasti privintd, Th. Capidan, Petru Maior si aromdnii, in
“Junimea literard”, 12, 1913, p. 63-69 si Ideile {ui loan Eliade Ridulescu despre
dialectul romdnilor din Macedonia, in “Revista macedoromana”, III, 1931, 1-2, p.
10-22. O interesantd apropiere intre ndzuintele lui Murnu i preocupdrile lui Stefan
George de a fauri o “lingua romana” fac Sanda Diamantescu si Radu Hincu in Poetu!
luminii: George Murnu, prefata la George Murnu, Poeme, Bucuresti, 1970, p. 18-19.

27. Scrisoarea este reprodusa in Poetul homerid, p. 116. :

28. George Murmu, Studiu asupra elementului grec antefanariot in limba
romdnd, Bucuresti, 1894, vezi si Poetul homerid, p. 53; H. Mihéescu, Influenta gre-
ceascd asupra limbii romdne pdnd in secolul al XV-lea, Bucuresti, 1966, p. 14-15.

29. A. Papadopoulos-Kerameus, Scrieri §i documente grecesti privitoare la
istoria romdnilor din anii 1595-1837, traduse de George Murmu si C. Litzica,
Bucuersti, 1914, XLIX + 520 p. (Eudoxiu de Hurmuzaki, “Documente privitoare la
istoria romanilor”, XIII), cf. Poetul homerid, p. 70, vezi infra, n. 63.

30. “... doti trei ani sub conducerea lui Krumbacher vor fi deajuns, ca si poti
face studiile de bizantinologie privitoare la noi”, Ioan Bogdan intr-o scrisoare citre
George Murnu, la 21.X1.1899. intr-alta, din 1.V.1902, Bogdan se intereseazi de
progresele cercetirilor lui Murnu in domeniul filologiei si istoriei bizantine “...cu
ajutorul cdrora se vor dezlega probleme din istoria neamului”. Primind studiul lui
Murnu despre Kekaumenos, acelasi Bogdan ii scrie, la 14.11.1905: “...acum vor sti
toti 1a ce se pot astepta de la tine pentru acea parte din istoria romana, care numai un
bun bizantinist poate s-o descurce”. Citdm dupa Poetul homerid, p. 60-62.

31. Despre Karl Krumbacher si centrul miinchenez de studii bizantine si
neogrecesti intemeiat de el, vezi Franz Dolger, Karl Krumbacher; J.B. Aufhauser,
Karl Krumbacher. Erinnerungen si H.G. Beck, Das Institut fiir Byzantinistik und
neugriechische Philologie der Universitdt Miinchen, in volumul Chalikes, Miinchen,
1958, p. 121-135, 161-187, 189-203.

32. Dr. Georg G. Murnu, Rumdinische Lehnwdirter im Neugriechischen mit his-
torischen Vorbemerkungen, Miinchen, 1902 (reeditati, cu note critice si un Nachtrag zu
den Rumdinischen Lehnwirtern im Neugriechischen de H. Mihdescu, Bucuresti, 1977).

33. Cf. Poetul homerid, p. 61, unde aprecierile lui Ioan 1. Bogdan: “Sunt foarte
interesante notifele introductive, mai ales cele privitoare 1a Vlahia Mare, printre care
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unele imi erau necunoscute”.

34. Cand gi unde se ivesc romdnii intdia datd in istorie ?, in “Convorbiri lite-
rare”, 39, 1905, p. 97-112; Kekaumenos si romdanii in veacul al XI-lea, in “Convorbiri
literare”, 39, 1905, p. 577-650; Viahia Mare de la 1205-1903, in “Convorbiri lite-
rare”, 40, 1906, p. 1110-1116 si 41, 1907, p. 810-824.

35. Joan Bogdan citre George Murnu, scrisoare din 26.IX.1905: *...marea
mea mulfumire pentru studiul despre Kekaumenos, care ffi face cinste i tie §i revistei
in care a apirut”. Acelasi citre acelasi la 14.1X.1905: “Articolul din «Convorbiri»
i-a plicut si lui Torga, ca si mie”. Tot Bogdan i scria la 21.V.1902: “...esti cel mai
iubit dintre noi... vreau si am cit mai multe de la tine, cici esti unul din cei mai de
valoare ai tinerii generatii”, cf. Poetul homerid, p. 62 §1 55.

36. intr-un studiu foarte documentat si pitruns de spirit critic, referitor la
macedoromani si la studiile intreprinse asupra lor, dr. Gh. Alexici scria, in 1903: “Cu
istoria nationald nu stau mai bine macedoromanii. Si aici nu avem decit contributii
pretioase. Progrese simtitoare de la Thunmann incoace nu s-au fécut in aceastd pri-
vingi. Un inceput bun a fost cartea Dlui I. Caragiani: Studii istorice asupra romdnilor
din Peninsula Balcanicd (Bucuresti, 1888)... Pentru intdiasi datid si cu o metodd
stiintifica istoria acestor romani e schitati de citrd d-| Gh. Mumnu, elevul ilustrului
bizantinist K. Krumbacher, in prefaja studiului citat mai sus (e vorba de Rumdnische
Lehnwirter im Neugriechischen — n. N.S.T). Pe lang4 date cunoscute, d-sa aduce
lumini noui in aceastd privinta si ne fagiduieste ldmurirea deplind a trecutului istoric
al romanilor de la sud” (Gh. Alexici, Macedoromdnii, in “Convorbiri literare”, 37,
1903, p. 944-945). Citdm, dupi Poetul homerid, p. 45-46, si urmitorul pasaj dintr-o
scrisoare a lui Joan Murnu citre fiul su, datand din 1905 si revelatoare pentru resor-
tul psihologic al studiilor istorice intreprinse de George Murnu: “Prin aceste scrieri
nu numai ci arunci o lumini noud asupra istoriei medievale, deslusind in mod
temeinic multe puncte intunecoase din istoria noastré, ci si ifi satisfaci in mare parte
si sentimentul tiu personal, care te indeamni la aceste scrieri”.

37. Despre cilitoria de studii in Grecia §i colaborarea cu Wilhelm Doerpfeld,
vezi, pe lacg, Poetul homerid, p. 133-165. Vezi de asemenea §i George Murnu,
Wilhelm Doerpfeld, in *“Convorbiri literare”, 38, 1904, p. 760-770.

38. Vezi capitolul Spre un nou umanism. George Murnu si Vasile Pdrvan din
Poetul homerid, p. 69-94, cf. Sanda Diamantescu si R. Hincu, op. cit., p. 15.

39. Cronica sdpdturilor arheologice de la cetatea Tropaeum-Adamclisi, in
“Buletinul Comisiunii Monumentelor istorice” (BCMI), 3, 1910, p. 140-141; Noi
sapdturi in cetatea Tropaeum (1910), in BCM], 3, 1910, p. 155 161; Noi sdpdturi la
Tropaeum Traiani in 1910: canalul cetitii, in BCMLI, 4, 1911, p. 79-82; Monumente
de piatrd din colectia de antichitdti a muzeului de la Adam Clisi, in BCM], 6, 1913,
p. 97-122; De la cetatea Tropaeum-Adamclisi: “Basilica cisternd”. Studiu arheolo-
gic, in “Academia Roména. Memoriile sectiunii istorice, s. 2, t. 36", Bucuresti, 1913,
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p. 421-440; Arheologia clasicd si rostul ei la noi, in “Convorbiri literare”, 42, 1908,
10, p. 349-363; Monumente antice din Roma. Descriere §i impresii, Bucuresti, 1908,
272 p.; Portretul elin. Studiu iconografic din arheologia clasicd, Bucuresti, 1908,
169 p.; Atena §i ruinele ei, Bucuresti, 1910, 22 p.; Vase pictate grecesti, I, Vase
geometrice, Bucuresti, 1910, 55 p.

40. Despre activitatea lui Murnu ca arheolog si istoric al artei antice, vezi R.
Vulpe, George Murnu — literatul, arheologul, directorul Muzeului National de
Antichitdti, in “Revista muzeelor”, 5, 1968, 2, p. 116-122; Poetul homerid, p. 95-112.

41. Omer, lliada. Doudsprezece canturi traduse in versuri de George Mumnu. Cu
ilustratii. Budapesta, Institutul de Arte Grafice si Editurd “Luceafdrul”, 1906, XX + 253
p.; Homer, lliada. Tradusd de George Mumu. Céntul XI[-XXIV, Bucuresti, 1912, II
+ 239 p. Editie definitivd: Homer, /liada. Traducere in metru original de George
Murmu. Studiu introductiv si note de D.M. Pippidi, Bucuresti, 1967, XXXV + 490 p.
Homer, Odiseea. In romaneste de George Murnu, Bucuresti, 1924, 412 p. Editie defi-
nitivd: Homer, Odiseea. Traducere de George Murnu. Studiu introductiv si note de
D.M. Pippidi, Bucuresti, 1971, 500 p. Primele canturi ale lliadei au fost publicate de
traducitor in “Convorbiri literare”, in anii 1900-1905. Pentru aprecierile formulate
asupra tilmicirilor homerice datorate lui Murnu, vezi Poetul homerid, p. 166-207.

42, Din comoara de infelepciune antica: 1. Isocrate, Sfaturi citre Demonicos.
2. Xenofonte, Amintiri despre Socrate. In roméneste de George Murnu, Bucuresti,
1923; Eschil, Orestia. Drami in 3 acte. Traducere din limba elind, cu un cuvint
inainte de George Murnu, Bucuresti, 1942 (retipiritd in Tragicii greci. Antologie.
Studiu introductiv §i comentarii de D.M. Pippidi, Bucuresti, 1958, p. 53-206);
Sofocle, Regele Edip. Electra. Din limba elind de George Murnu, Bucuresti, 1943;
Poeme strdine antice §i moderne. Traduse de George Murnu, Bucuresti, 1943
(include traduceri din Sappho, Antologia palatini, Pindar, Catul, Lucretiu, Vergiliu).
Pentru bibliografia completi a traducerilor lui Murnu din clasicii antichititii i pentru
istoria textului tilmicirilor sale homerice, vezi N. Lascu, Clasicii antici in Romdnia,
Cluj, 1974.

43. Editia definitivd a operei poetice a lui G. Murnu, cuprinzind si ultima
selectie facutd de el din traducerile sale, cu exceptia marilor texte homerice si a celor
amintite la n. 42: George Murnu, Poeme, editie ingrijit4, prefati si glosar de Sanda
Diamantescu §i R. Hincu, Bucuresti, 1970, 374 p. Despre poezia lui G. Murnu si
aprecierea ei in critica romana i strdin3, vezi Poetul homerid, p. 208-235.

44. N. lorga, Oameni cari au fost, ed. 1. Roman, II, Bucuresti, 1967, p. 298-299:
“Nu se va putea spune niciodatd indeajuns ce minunat prinos aduc in viaa noastrad
national3 fratii nostri «macedoneni», asa de putini la numir §i asa de bogati in fapte,
poate §i pentru ci in ei ¢ mai multi adevirati romanitate si mai veche decét la noi.
Grecii moderni au dorit si §i-i castige. Ei ins3, urmagii unor priceputi negustori, au
stiut sd pistreze pentru dansii cagtigul, care era cunoasterea limbii elenice, cu putinta
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de a patrunde in grelele ei taine, atét de risplititoare, iar sufletul si I-au péstrat pentru
ei — si pentru noi. Astfel am capatat talmicitori in trei generatii ai modelelor grecest,
fari care nu se poate o culturd completa, fiindca insdsi cugetarea ce o avem de la ei
vine. ntre cei mai bitrani, loan Caragiani, la mijloc d-1 George Murnu, intre cei mai
tineri, in frunte, Cezar Papacostea”.

45. G. Cilinescu, Istoria literaturii romdne, Bucuresti, 1940, p. 506. Cf.
Perpessicius, Poemele homerice in Menfiuni de istoriografie literard si folclor,
Bucuresti, 1957, p. 491: “George Murnu, ilustrd mladiti a roménilor din Pind, a patruns
mai bine ca oricare dintre tilmacitorii dinaintea lui, in esenta poemelor homerice...”

46. Gusu Papacostea Goga, In zilele redesteptdrii macedo-romdne. Memorii,
acte §i corespondentd, Bucuresti, 1927, p. 127-130 si 133-135 (scrisori primite de la
George Mumnu, din 19.X1.1890 si 19.1.1891, cu relatéri despre demersuri in pro-
blemele scolilor aroméanesti). Incepand din 1911, George Murnu si Iuliu Valaori au
devenit membri permanen{i ai “comisiunii macedoroméne” din cadrul sec{iunii
scolilor de pe langi Ministerul de Externe, imputerniciti s avizeze toate dispozitiile
luate de organele administrative si politice in chestiunile scolare in Macedonia, cf.
Tovaru, Problema scoalei romdnesti, p. 48.

47. Vezi, de pildi, Aromanii in primejdie, in “Luceafarul”, 12, 1913, 2, p. 81-
89: Evenimentele din Balcani si aromdnii, in “Luceaférul”, 12, 1913, 21, p. 649-653;
Pentru romanii din Peninsula Balcanicd, cuvantare {inuld in sedinta Senatului,
Bucuresti, 1920, 8 p.

48. Delegatia trimis3 la Londra si in alte capitale europene era alcdtuita din
George Murnu, Nicolae Papahagi si Iuliu Valaori, cf. Peyfuss, Die Aromunische
Frage, p. 116-117. Delegatia la Conferin{a pécii de la Paris cuprindea pe George
Mumu, Nicolae Tacit, Arghir Culina, Tache Papahagi; lor li s-a addugat o delegatie a
grupului de aroméani din regiunea Zagori-Pind, care incercaserd, in anul 1917, in
conditiile ocupirii acestei zone de citre trupele italiene si ale diviziunii politice interne
a Greciei Intre partizanii Antantei §i cei ai Germaniei, alcétuirea unei {ormatiuni
politice autonome aroménesti. Vezi, ca material documentar, in lipsa unui studiu
stiintific al problemei, Benedetto di Luca, Gli Aromeni nel nuovo asseto balcanico,
Roma, 1919; N. Zdrulla, Miscarea aromdnilor din Pind in 1917, in “Revista
aroméneasca (macedoromand)”, I, 1929, 2, p. 162-168 si II, 1930, 1, p. 61-66;
Societatea de culturd macedo-roméan3, Revendicdrile nationale ale macedo-roma-
nilor, Bucuresti, 1919 si Sguardo retrospettivo sul movimento nazionalista dei
Macedo-romeni _ne{la Penisolua Balcanica, Bucuresti, f.a. Diversele proiecte si actiuni
in vederea con_sutun'ii unei formatiuni autonome aromanesti in zona Pindului pani in
vremea rdzboaielor balcanice au fost cercetate numai partial corespunzitor exigen{elor
stiintifice; ele au vizat fie crearea unei autonomii aromanesti in cadrul unui stat fede-
re.ll albarlo-'vlah,. fie crearea unei “Macedonii a macedonenilor” de toate originile etnice
si au sfarsit prin revendicarea autonomiei culturale §i bisericesti pentru aromani in
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cadrul statelor nationale balcanice, vezi Victor Papacostea, Memoriul
macedoromdnilor cdtre Napoleon. Un proiect de autonomie romdneascd in
Peninsuld, in “Revista macedoromana”, III, 1931, 1-2, p. 23-35; M.D. Peyfuss, Die
Aromunische Frage, p. 42-138. Vezi acum si: Gh. Zbuchea,O istorie a romanilor din
Peninsula Balcanicd (secolele XVIII-XX), Bucuresti, 1999; N.S. Tanasoca, Idealism
si realism in “chestiunea aromdneascd”. Un episod diplomatic din viata lui George
Murnu in lumina corespondentei sale inedite (1913), “Revista de istorie “, serie noud,
tom. VIII, Nr. 11-12, 1997, p. 719-738

49. George Murnu, in prefata la Bair di cdntic armdnescu. Ritmuri mace-
donene, Bucuresti, 1931, p. 7.

50. In dialectul aroman, /dld, “unchi”, este si o formuli de politetd cu care tine-
rii se adreseaza celor mai in varstd, indiferent de existenta unei legéturi de rudenie.

51. George Murnu, Bair di cintic armdnescu. Ritmuri macedonene, Bucuresti,
1931, 154 p. Vezi mai ales ciclurile Loclu si vrutili a nostri (Pamantul si oamenii
nostri dragi), Dor di a nostri (Dor de ai nostri), Ldcrini di xinitie (Lacrimi de
nstrdinare). latd cum caracteriza, in 1903, Gh. Alexici poezia dialectala a lui George
Mumu: “Dintre toti, Gh. Murnu se distinge, in versurile sale macedoromane, printr-o
scoald serioasd §i o cunogtin{a adanca a limbei §i a poporului din care face parte. Unele
bucati ale d-sale aparute in revista «Macedonia» si in ziarul «Peninsula Balcanica»
(Bucuresti, 1893-1894) au produs un adanc efect in populatia arumaneascd. D-sa a
reusit sd ridice dialectul macedoromin la inilfimea unei limbi literare, dezmintind
astfel prevederea d-lui Weigand asupra neindestulérii limbii macedoroméane. Am dori
sd vedem publicate Intr-un volum poeziile sale dialectale, cici suntem siguri cé ele vor
intari la multi clatinata credinta asupra viitorului limbii macedoromane, precum si a
poporului macedoromén”, vezi Gh. Alexici, Macedoromadnii, p. 947.

52. Studii istorice si filologice privitoare la trecutul si graiul romdnilor de
peste Dundre. Ele au fost publicate, prin grija fiicelor lui George Murnu, regretatele
Ecaterina Murnu-Filionescu si Iulia Murnu, care s-au ocupat cu pietate §i competenta
de conservarea si editarea operelor parintelui, in doud volume: Rumiinische
Lehnwiirter im Neugriechischen. Mit historischen Vorbemerkungen, mit einem
Nachtrag herausgegeben von H. Mihéescu, Editura Academiei, Bucuresti, 1977 si
Studii istorice privitoare la trecutul romdnilor de peste Dundre, editie ingrijita si
studiu introductiv de Nicolae-Serban Tanasoca, Editura Academiei, Bucuresti, 1984

53. “Revista aroméneasc” publicati de Tache Papahagi si Victor Papacostea,
Bucuresti, I, 1929, devenitd ulterior “Revista macedoromani” publicatd de Th.
Capidan, George Murnu, V. Papacostea, II-III, 1930-1931.

54. Vezi, de pildd, combaterea teoriei lui A. Keramopoulos despre originea
greacd a aromanilor, in “Dimindarea”, III, 1939, 20-22, p. 8-9. Pentru scrupulul
intemeierii pe baze stricte stiintifice a cercetirilor privitoare la trecutul roménilor,
vezi Romdnii din Bulgaria medievali, p. 41-46.
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55. Vezi “Revista macedoroman”, III, 1931, 1-2, p. 3.

56. F. Kanitz, Serbien. Historisch-ethnographische Reisestudien aus den
Jahren 1859-1868, Leipzig, 1868, p. 332: “Cufovlahi se cheamid o populatie
numeroas3 a Turciei europene care, rispanditi pe intreaga ei suprafa, constituie unul
din elementele ei culturale cele mai importante” (trad. Th. Capidan, Macedoromdni,
p. 177). D.1. Popovié, Les Aroumains, extrait de mon livre O Cincarima, 2e édition,
Beograd, 1937, in “Revue internationale des études balkaniques”, VI, 1937, p. 611:
“Parmi les peuples balkaniques, ils ont été balkaniques au plus haut degré. Ils ont
donné des individus qui se sont dévoués 2 la fois pour tous les groupes chrétiens de la
presqu’ile balkanique... Donnant généreusement a tous, ils se sont dissous... Ils ont
beaucoup fait pour I’unité culturelle de la presqu’ile balkanique. Et les savants, dans
les Balkans, auront pour devoir d'étudier leur grande influence dans la vie
économique, scientifique, littéraire et artistique de chaque groupe ethnique”.

57. A primit, pentru traducerea lliadei, in 1913, marele premiu “Nisturel” al
Academiei Roméne. A fost ales membru corespondent al acesteia in 1909, membru
activ in 1923.

58. cf. Romadnii din Bulgaria medievald, p. 4-5. Pentru justificarea criticilor
aduse vechilor traduceri, Mumu dovedeste aici c¥ istoricii nostri, pornind de la
versiunea latind a unui pasaj din Choniates, au ajuns si localizeze in Moldova de
nord capturarea lui Andronic Comnenul de cétre “vlahi”, desi, de fapt, evenimentul
s-a petrecut nu departe de Anhialos, cf. Fontes Historiae Daco-Romanae, 111, p. 251.

59. Romdanii din Bulgaria medievald, p. 4-5.

60. Cf. V. Papacostea, Avant-propos, in “Balcania”, I, 1938, p. VII.

61. Romdnii din Bulgaria medievald, p. 6.

62. Cf. Catherine Asdracha, La région des Rhodopes aux Xille-XIVe siécle,
Atena, 1976 si recenzia noastrd in “Revue des études sud-est européennes”, XVI
1978, 4, p. 806-809, cu alte indicatii bibliografice.

63. Din Nichita Acominatos Honiatul. Traducere a pirtilor privitoare la istoria
Asanizilor, cu introducere si index de Gheorghe Mumnu, in “Analele Academiei
Roméne, seria II, tom. XXVIII, Memoriile sectiunii istorice”, Bucuresti, 1906, p.
357-467. Numele de familic Acominatos era atribuit in mod curent, in literatura stiin-
tifici mai veche, scriitorului bizantin. S-a dovedit c3 el nu corespunde realititii, ci
rezultd din eroarea unui copist al manuscriselor sale. Despre personalitatea lui
Nichita Choniates, vezi Herbert Hunger, Die hochsprachliche profane Literatur der
Byzantiner, I, Miinchen, 1978, p. 429-441,

64. C. Erbiceanu, Doud acte oficiale necunoscute de pe timpul Impdratului
bizantin Isaac Il Angel, in “Analele Academiei Romine, seria II, tom. XXIV,
Memoriile sectiunii istorice”, Bucuresti, 1901, p. 30-38.

65.' In afara stirilor referitoare la As#nesti, Istoria lui Nichita Choniates, ca si
Cuvantdrile si scrisorile sale, editate astizi de J.L. van Dieten in excelente conditii

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



Balcanologi si bizantinisti romani 69

stiintifice, cuprind numeroase alte stiri de interes pentru istoria romdnilor i a terito-
riului t#rii noastre. Ele au fost adunate si traduse in Fontes Historiae Daco-Romanae,
III, ed. Al Elian si N.S. Tanasoca, Bucuresti, 1975, p. 243-373. Cf. Nicetae
Choniatae, Historia, recensuit Ioannes Aloysius van Dieten, Walter De Gruyter,
Berlin-New York, 1972; Nicetae Choniatae, Orationes et Epistulae, recensuit
Ioannes Aloysius van Dieten, Walter De Gruyter, Berlin-New York, 1972 §i comen-
tariul publicat separat anterior: Niketas Choniates. Erliuterungen zu den Reden und
Briefen nebst einer Biographie, Walter De Gruyter, Berlin-New York, 1971

66. Poetul homerid, p. 64-65. Traducerea lui George Murnu a generat o
polemicd intre autor si Constantin Litzica. Acesta 1i reprosa unele interpretari
discutabile ale textului si, cu un hipercriticism de neinteles, faptul cé folosise ca text
de bazi pe acela al editiei de 1a Bonn, edifia uzuald pana astizi, $i nu manuscrisul de
la Viena, socotit autograf, al operei lui Nichita Choniates! Vezi: C. Litzica, Studii
bizantine si Rispuns, in “Convorbiri literare”, 41, 1907, 1, p. 96-104 si 6, p. 632-634;
George Murnu, O ldmurire, in “Convorbiri literare”, 41, 1907, 5, p. 533-535.

67. Cdnd si unde se ivesc romdnii intdia datd in istorie? in “Convorbiri
literare”, 39, 1905, p. 97-112; reeditat sub titlul Intdia aparitie a romdnilor in istorie
in George Murnu, Istoria romdnilor din Pind. Vlahia Mare (980-1259). Studiu
istoric dupd izvoare bizantine, Bucuresti, 1913, p. 7-30 (citam mai departe aceasti
culegere cu abrevierea Viahia Mare).

68. W. Tomaschek, Uber Brumalia und Rosalia nebst Bemerkungen iiber das
bessische Volkstum, in “Sitzungsberichte der Phil.-Hist. Klasse der Kaiserlichen
Akademie der Wissenschaften”, Viena, 60, 1868, p. 401. Pasajul din Kedrenos, text
si traducere, acum in Fontes Historiae Daco-Romanae, 111, p. 144-147. Introducerea
sa tardiva in circuitul stiintific se explica prin aceea ci el lipsea din editiile operei lui
Kedrenos, anterioare aceleia datorate lui Im. Bekker, Bonn, 1838-1839.

69. Vezi E. Stinescu, Byzantinoviachica I: Les Vlaques a la fin du Xe-siécle
— début du Xle et la restauration de la domination byzantine dans la Péninsule
Balkanique, in “Revue des études sud-est européennes”, VI, 1968, 3, p. 407-417, cu
istoricul problemei. In chip nejustificat si contrazicandu-se el insusi, A. Armbruster,
Romanitatea romdnilor, p. 12, n. 2 consideri ci Georgios Kedrenos aplici termenul
*“vlahi”, uzual in vremea sa, unor realititi mai vechi cu un secol si neaga stirii din
cronicarul bizantin calitatea de cea mai veche atestare a acestui etnonim. El admite
in schimb folosirea lui in anul 980, invocand un document transmis §i el prin copia
inserat¥ in propria-i scriere de Kekaumenos, in acelasi secol al XI-lea ! Despre valoa-
rea documentului din 980, vezi paginile urmitoare.

70. V. Bogrea, Sur les Viaques “hoditai” de Cédrenus, in “Bulletin de
I’Institut pour I’étude de I’Europe Sud-Orentale”, VII, 1919, 7-9, p. 51-53. S.
Dragomir, Vlahii din nordul Peninsulei Balcanice in Evul mediu, p. 111 si 162, care
sustine ins3 c3 vlahii in discutie in cazul de fa{% nu sunt aroméni, ci romani originari
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din zona septentrionald a Peninsulei Balcanice. Alji istorici considerd ci “vlahii
cilatori” sunt romani “nomazi”, adicd pastori transhumanti, cf. P.P. Panaitescu,
Introducere la istoria culturii romdnesti, p. 122-123. Alte interpretiri citate de E.
Stanescu, Byzantinovlachica, p. 413.

71. Toannes Skylitzes, Synopsis historiarum, editio princeps, recensuit [.
Thurn, Berlin-New York, 1973, p. 329 si interpretarea interpolirii la p. XX-XXI si
XXX. Sublinierea vechimii si valorii istorice a interpoldrii in discutie la R.
Lizirescu, Din nou despre viahii din cronica lui Skylitzes, in “Buletinul Bibliotecii
romane”, VII (XI) - serie noud — 1979, Freiburg, 1979, p. 359.

72. Pentru text, vezi Paisij Hilandarski, Slavjano-bdlgarska istorija, pod
redakcijata na Petir Dinekov, Sofia, 1972, p. 91-92. Despre lipsa de fundament a asa-
zisei traditii istorice bulgare consemnate de Paisie, vezi V. Zlatarski, Istorija na
bilgarskata diriava prez srednite vekove, 1/2, ed. Hr. Petrov, Sofia, 1971, p. 615-
616, n. 23. Despre lipsa de valoare a operei compilate de Paisie pentru cercetarea
stiinfifici a trecutului medieval al bulgarilor, vezi C. Jiretek, Geschichte der
Bulgaren, Praga, 1876, p. 519.

73. S. Dragomir, Viahii din nordul Peninsulei Balcanice, p. 139-148; cf. G.G.
Litavrin, Viahi vizantijskih istocnikov X-XIII vv., in “lugo-vostotnaja Evropa v
srednie veka”, Chisindu, 1972, p. 96-97.

74. R. Lazirescu, Din nou despre vlahii din cronica lui Skylitzes, p. 361-364.

75. Pentru alte interpretdri ale sensului politic al uciderii lui David de citre
vlahi, vezi M. Gyéni, Skylitzes et les Vlaques, in “Revue d’histoire comparée”, XXV,
1947, N.S., VI, 2, p. 168-169 (vlahii ca instrument al bizantinilor pentru inibusirea
rascoalei bulgarilor); P.P. Panaitescu, Introducere la istoria culturii romdnesti, p.
123 (rdscoald a vlahilor impotriva noii stipaniri bulgare); E. Stinescu,
Byzantinovlachica, 1, p. 432 (vlahii ucid pe David din porunca lui Samuil, fratele si
rivalul sdu in lupta pentru tron, sau din pricina inclinatiei celui dintdi citre o
intelegere cu bizantinii).

76. Textul documentului fusese publicat in Cecaumeni Strategicon et incerti
scriptoris de oficiis regiis libelus, ed. V. Vasilievskij et V. Jemstedt, Petersburg,
1896, p. 96; vezi acum Sovety i rasskazy Kekavmena. Solinenie vizantijskogo
polkovodca XI veka, podgotovka teksta, vvedenie, perevod i kommentarij G.G.
Litavrina, Moscova, 1972, p. 280-281 si Fontes Historiae Daco-Romanae, 111, p. 42-
45 (text si traducere).

71. Dupi ce a combdtut, justificat, criticismul lui Mumu fati de stirea despre
vlahii “c#létori” din Kedrenos (Byzantinovlachica, 1, p. 409), E. Stinescu cade in excesul
contrar, avansand ipoteza c Ioan Skylitzes insusi ar fi luat cunostin{3 de uciderea lui
David de cétre vlahi “printr-un raport depus in arhivele imperiale in acea vreme” (La
population vlaque de I'Empire byzantin aux Xle-Xllle siécles. Structure et mouvement,
Atena, 1976, p. 3; cf. contra P.S. Nisturel, Les Valaques balkaniques aux Xe-Xllle siecles
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in “Byzantinische Forschungen”, VII, 1979, p. 91). Ideea lui Mumu potrivit cireia
Niculita ar fi fost “domnul” unei formatiuni politice autonome a roménilor din tema
Eladei a fost combdtutd de G.G. Litavrin, Sovety i rasskazy Kekavmena, n. 1160, 1161;
reludnd opinia lui Schlumberger, respinsad de Murnu, el afirma ci Niculita fusese numit
comandant al tagmelor militare de vlahi, recrutate din tema Eladei, $i anume din regiunea
Tesalici numai. In acelasi sens, strict militar, intelege functia lui Niculita si Hélene
Ahrweiler, Recherches sur I'administration de I'Empire byzantin aux IXe-Xle siécles, in
“Bulletin de Correspondance Helénique”, 84, 1960, p. 33; ea vede in organizarea militara
aparte a vlahilor o dovadéd a caracterului lor de imigran{i sau colonisti in teritoriul
Imperiului si aduce si alte exemple de asemenea corpuri militare de alogeni. M. Gyéni,
L’oeuvre de Kekaumenos source de I’histoire roumaine, in “Revue d’histoire comparée”,
XXIII, 1945, N.S., I, 14, p. 119 considera functia lui Niculita efemera si pur simbolica.
Fiara sa conteste rostul militar care-i legitimeazi existen{a, cei mai mulfi istorici romani
suslin ideca autonomiei politice relative a vlahilor din Tesalia, ddnd dreptate lui George
Mumu. Vezi, in acest sens: N. lorga, La vie de province dans I’Empire byzantin, Paris,
1937, p. 15; Th. Capidan, Macedoromdnii, p. 152-153; 1.1. Nistor, Originea romdnilor
din Balcani §i Vlahiile din Tesalia si Epir, in “Analele Academiei Romane. Memoriile
sectiunii istorice, s. III, tom. XXVI, mem. 7, Bucuresti, 1944, p. 176-177; E. Stinescu,
Byzantinovlachica, 1, p. 426; P.S. Nasturel, Les Valaques balkaniques, p. 92-93. Cat
priveste traditia cobordrii aromanilor din nordul Peninsulei Balcanice in Tesalia,
consemnatd de Kekaumenos, invocat de Murnu, ea a fost confirmata ulterior si de alte
texte ca Anonymi Descriptio Europae Orientalis, ed. O. Gorka, Cracovia, 1916, p. 13-14.
Vechimea asezdrii aromanilor in Tesalia este mare si cercetitori ca Th. Capidan,
Romanitatea balcanicd, Bucuresti, 1936, sustin chiar ¢ “o parte din strimosii aromanilor
continud vechea romanitate locald”. Despre stadiul actual al problemei patriei primitive a
aromanilor, vezi Matilda Caragiu-Marioteanu, Compendiu de dialectologie roméndi, p.
216. Pentru noi interpretiri ale textului lui Kekaumenos referitor la originea roménilor,
vezi acum Neagu Djuvara, Sur un passage controversé de Kékauménos, ‘Revue
Roumaine d’Histoire”, XXX, 1991, 1-2, p. 23-66 cu istoria chestiunii.

78.“ Kekavmenos §i romdnii in veacul al XI-lea, in “Convorbiri literare”, 39,
1905, 7-8, p. 577-650; reeditat in Viahia Mare, p. 33-158.

79. Bibliografia completd a studiilor despre Kekaumenos si opera sa la G.G.
Litavrin, Sovety i rasskazy Kekavmena. Vezi si Hunger, Die hochsprachliche profane
Literatur der Byzantiner, 1, p. 162-163.

80. V. Vasiljevskij, Sovety i razkazy vizantijskago bojarina XI vjeka, in
“Zurnal Ministerstva narodnago prosvjecenija”, 215, 1881, p. 242-299 si 216, 1881,
p. 102-171, 316-357; Cecaumeni Strategicon et incerti scriptoris de oficiis regiis
libellus ediderunt B. Wassiliewski, V. Jernstedt, Petersburg, 1896.

81. Vezi in aceasti privinti istoricul problemei la G.G. Litavrin, Sovety i
rasskazy Kekavmena, p. 35-39 si propriile sale incheieri privind personalitatea
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autorului la p. 49-61. Mentionim totusi ca problema riméne deschisd pentru unii
cercetitor, cf. P. Lemerle, Prolégoménes a une édition critique et commentée des
«Conséils et récits” de Kékauménos, Bruxelles, 1960, p. 8, n. 1. Vezi acum si
Djuvara, op.cit.

82. Asupra interesului starnit in Romania in cercurile stiintifice §i ale oame-
nilor de culturi de Kekaumenos si opera sa figiduise un studiu special regretatul Al.
Elian, Introducere la Fontes Historiae Daco-Romanae, 111, p. XIX, n. 56.

83. Este vorba de Verivoi Vlahul care, impreun3 cu Slavota al lui Carmalac,
alti cipetenie vlahi din Tesalia, sunt socotiti de Murnu “cei dintdi romani care apar
in istoria noastri national” citati cu numele lor in izvoare. G.G. Litavrin, Sovety i
rasskazy Kekavmena, p. 527, n. 938 si p. 543, n. 999 intéreste azi opinia lui Murnu,
subliniind faptul ci e vorba de roméni care au pitruns in viafa oriseneasci bizantini,
jucand un rol important i in cea politica.

84. Despre vechimea agriculturii la aromani, doveditd de lexicul agrar latin,
vezi Th. Capidan, Macedoromanii, p. 91, unde si observatia justd cd agricultura a fost
totusi o ocupatie secundari pentru ei. Pentru pirerea gresitd ci agricultura a lipsit la
romanii balcanici, vezi A.D. Xenopol, Istoria roménilor, 11, p. 255. Cf. acum Elena
Scirlitoiu, Relatii lingvistice ale aromdnilor cu slavii de sud, p. 62-63, 150.

85. Despre pistoritul roménesc balcanic, vezi Th. Capidan, Macedoromdnii,
p. 92-106 si, mai ales, de acelasi, Romdnii nomazi. Studiu din viata romdnilor din
sudul Peninsulei Balcanice, in “Dacoromania”, 4, 1924-1926, pp. 183-352. Vezi de
asemenea S. Dragomir, Vlahii din nordul Peninsulei Balcanice din evul mediu, p.
121-129 si passim.

86. Despre celnicat, vezi, mai recent, Th. Capidan, Romdnii nomazi, p. 38-41
si S. Dragomir, Vlahii din nordul Peninsulei Balcanice in evul mediu, p. 117-118.

87. Pentru problema nationalititilor in Imperiul Bizantin, vezi Hélene
Ahrweiler, L'idéologie politique de I'Empire byzantin, Paris, 1975; K. Lechner,
Hellenen und Barbaren im Weltbild der Byzantiner, Miinchen, 1954, Vezi acum §i
Studies on the Internal Diaspora of the Byzantine Empire, edited by Hélene
Ahrweiler and Angeliki Laiou, Dumbarton Oaks, Washington, D.C., 1997 (volum
colectiv, autori: Héléne Ahrweiler, Michael McCormick, Nina Garsoian, St. W.
Reinert, Mark Bartusis, Angeliki Laiou).

88. G.G. Litavrin, Sovety i rasskazy Kekavmena, p. 527-528, n. 939 trece in
revisti opiniile exprimate de cercctitori despre originea etnic a lui Niculita
(greceascd, romand, slavd). Acelasi bizantinist, op. cit., p. 588, n. 1161 consideri ci
nu putem afirma nimic sigur despre aceasl3 origine, dar e de presupus ci el cunostea
limba vlahilor, dat fiind postul in care a fost numit.

89. O judecatd cumpinitd asupra acestui romantism istoriografic, incadrat cu
justete in ansamblul dezvoltdrii istoriografiei europene, a formulat N. Torga, Doud
conceptii istorice. Cuvéntarea de intrare la Academia Romani (17 mai 1911), in
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Generalitdti cu privire la studiile istorice, Bucuresti, 1944, p. 82-83: “Popoarele care
nu erau lisate si existe in prezent dupi nevoile organice ale fiinei lor, dovedira prin
rostul lor trecut, infitisat cu cildurd, cu entuziasm, pani si la cea mai strigitoare
exagerare, dreptul lor la trai §i la o dezvoltare proprie. Natii unitare prin singe si natii
nobile prin aptitudini mostenite, — pe acestea se simteau datori a le dovedi istoricii.
Germanul nu voia s stie de romanizarea provinciilor renane, de puternica masa slava
peste care s-a intins tirziu de tot expansiunea francd si saxond... Rusul slaviza pe
varegul intemeietor si bulgarul dadea acelasi sange slav strabunului turanic”. O cri-
tici a teoriilor de psihologie etnic# si a efectului lor asupra istoriografiei ficea cu
indreptitire tot atunci E. Fuetter, Geschichte der neueren Historiographie, Miinchen
— Berlin, 1911, p. 602-603.

90. Dintre contributiile ulterioare celei a lui George Murnu privind valoarea
operei lui Kekaumenos ca sursi a istoriei noastre, sunt de citat: M. Gyéni, L’oeuvre
de Kekaumenos source de I’histoire roumaine, in “Revue d’histoire comparée”, 23,
N.S. 3, 1945, p. 96-180, cu puncte de vedere discutabile si uneori de-a dreptul
eronate, si A. Armbruster, Romanitatea romdnilor, p. 19-22, cu o remarcabild
interpretare a pasajului referitor la tradifia despre originea dacicd si besicd a
romdnilor si rdzboiul lui Traian impotriva lui Decebal. Vezi acum si Neagu Djuvara,
Sur un passage controversé de Kékauménos, “Revue Roumaine d’Histoire”, XXX,
1991, 1-2, p. 23-66 cu bibliografie comentati critic.

91. Este locul si relevam pasajul de la p. 87, unde George Murnu combate
parerea lui V. Vasiljevskij potrivit cireia tofi sefii miscarii insurectionale din Larissa
erau vlahi, adici roméni, si arati, in spirit stiintific, posibila lor origine greac. In
acelasi sens se cuvin citate p. 151-156, in care autorul incearcé sa explice substratul
politic si personal al intunecatei imagini despre bulgari care se degaja din
corespondenta lui Teofilact, arhiepiscopul Ohridei (1090-1108). In sfarsit, 1a p. 156,
George Murmu deplange abuzurile de putere ale administrafiei si bisericii bizantine
care au generat acea “vrajba si urd neimpicatd, pe altarul cirora sute de generatii au
slujit de hecatombe si au prefdcut raiul celor mai clasice pidmanturi intr-o vale a
plangerii, spre binele nici unuia din ei §i in paguba tuturor”.

92. Vlahia Mare de la 1205-1903, in “Convorbirt literare”, 40, 1906, p. 1110-
1116 si 41, 1907, p. 810-824; reeditat sub titlul Romdnii din Pind intre anii 1204-
1259, intr-o forma revizuitd, in Viahia Mare, p. 159-201.

93. G. Finlay, A History of Greece from its Conquest by the Romans to the
Present Time (B.C. 146 to A.D. 1869), ed. H.F. Tozer, Oxford, 1877, IV, p. 128.
Pasajul din Pachymeres la care se refer3 Finlay (ed. I. Bekker, Bonn, 1835, I, p. 83)
— in Fontes Historiae Daco-Romanae, 111, p. 443-445,

94. Nicetas Choniates Historia, recensuit I. Bekker, Bonn, 1835, p. 841.

95. George Murnu citeazd in sprijin documentul pe care-l va publica si
comenta in articolul Romdnii medievali din Epir (un document nou), de care ne
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ocupim mai jos, si un hrisov emis de Andronic al Il-lea pentru confirmarea
posesiunilor unei manistiri de langd Fanari, in care se face aluzie la “pamantul
Taronatilor”. Acest din urmi hrisov, datdnd din 1298, citat de autor dupd Fr.
Miklosich si I. Miiller, Acta et diplomata monasteriorum et ecclesiarum Orientis, 11,
Viena, 1887, p. 255 (vezi acum Fr. Dolger, Regesten der Kaiserurkunden des
ostrémischen Reiches, IV, no. 2131) nu este altceva decit un act de confirmare a do-
natici ficute de Tns#si fiica lui Taron, sotia lui loan Dukas, rimasad vaduva si devenita
cilugiriti sub numele de Hypomoni, fondatoare a manistirii Panaghia Eleousa de
langa Fanari, intre Trikkala si Karditsa, cf. D.M. Nicol, Meteora, Oxford, p. 51, n. 5.

96. George Mumnu acceptase ideea colaboririi intre Asdnesti §i romanii din
Vlahia Mare in ale sale Historische Vorbemerkungen \a Riimanische Lehnwdérter im
Neugriechschen, Miinchen, 1902, p. 6-7. In istoriografia noastry, singurul invitat
care a incercat, {ird succes, si dovedeasci identitatea dintre Vlahia Asinestilor si
Vlahia Mare din Pind, sustinand in diferite lucrari, inca din 1905, aceasti idee, a fost
N. Iorga. Critica justificatd a pérerilor sale in aceastd privin{i la C.C. Giurescu,
Despre Viahia Ascinegtilor, in “Lucririle Institutului de geografie al Universititii din
Cluj”, IV, 1931, p. 109-124.

97. Vezi, de pilda, LI. Nistor, Originea roménilor din Balcani i Viahiile din
Tesalia 5i Epir, p. 186-193; autorul revine la erori inliturate de Murnu, cum ar fi
atribuirea Vlahiei Mari ca feudi lui Berthold von Katzenellenbogen si omite fapte
semnificative puse in cviden(i de acesta, cum ar fi rolul Taronilor. Din bibliografia
strdind a problemei Vlahiei Mari si care ignord lucrarea lui Mumu amintim: G.C.
Soulis, Braxia, MeyéAn Bhroyic, 7| év ‘EALGSt Blayia, in 'Emiotnpovikai
mpaypateion tfig ‘Etoupeiag Maxedovikdv Inovddv, Atena, 1953, p. 489-497 si
The Thessalian Vlachia, in “Zbomik Radova Vizantolodkog Instituta”, 8, 1963, 1, p.
271-273; D.M. Nicol, The Despotate of Epiros, Oxford, 1957; B. Ferjanéi€, Tesalija
u XIII'i X1V veku, Belgrad, 1974; Tabula Imperii Byzantini, I. Hellas und Thessalia,
von J. Koder und Fr. Hild, Viena, 1976, p. 40-41; D.M. Nicol, Refugees, Mixed
Population and Local Patriotism in Epiros and Western Macedonia after the Fourth
Crusade, Atena, 1976 (“XVe Congres international d’études byzantines. Rapports et
co-rapports. 1. Histoire. 2. Composition et mouvement de la population dans le
monde byzantin™).

98. Astfel, D.M. Nicol, The Despotate of Epiros, p. 73, n. 27 aminteste un
Taronas facut prizonier de Teodor Dukas al Epirului, prin 1222 in Tesalia,
identificandu-1 cu socrul lui Ioan; evenimentul e relatat intr-o scrisoare a lui Ioan
Apokaukos, mitropolitul de Naupaktos, (cf. S. Petrides, Jean Apokaukos, Lettres et
autres documents inédits, in “Izvestija russkago archeologiteskago Instituta v
Konstantinopole”, 14, 1909, 33, p. 31-32. Vezi si infra, n. 102. In sensul concluziilor
lui Murnu privind autonomia Vlahiei Mari si istoria ei in epoca dominatiei france
merg $i lucrérile citate mai sus la n. 97, cf. D.M. Nicol, The Despotate of Epiros, p.
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36, 42, 133 etc. Istoricul britanic aminteste la p. 156, n. 17 ci Sanudo (ed. Hopf, p.
107) numeste pe Ioan Dukas, in 1258, “signor de la Parte (Patras), d’Odrich
(Loidoriki) et finalmente della Blachia”.

99. Este locul sd amintim c# ultimele cercetiri intreprinse au dus la importante
nuantiri si precizdri in privinta caracterului formatiunii politice epirote insdsi, a
personalitétii celor care au condus-o, a cronologiei cdrmuirii lor. B. Ferjan€ic, Despoti u
Vizantiji i juZnoslovenskim zemljama, Belgrad, 1960 si L. Stiemon, Les origines du
despotat d’Epire, in “Revue des études byzantines™; 17, 1959, p. 90-126 au dovedit cd
denumirea de “despotat” al Epirului, folosita curent in istoriografie, nu este adecvatd; nu
toti conducitorii acestei formatiuni, bastion al rezistentei grecesti dupd caderea
Constantinopolului sub latini si rival al Imperiului din Niceea, au purtat titlul de despot
(este vorba in primul rand de Mihai I si de Teodor), iar titlul insusi avea in Bizan} un ca-
racter pur personal, nefiind legat de stipdnirea unui anumit teritoriu. Pentru
personalitatea si biografia carmuitorilor Epirului, descendenti din Constantin Anghelos
si Teodora Comnena, fiica lui Alexie I Comnenul si a Irinei Dukas si care au arborat ca
nume de familie fie pe unul, fie pe altul, fie toate trei numele de familie imparatesti din
ascendenta lor, vezi D.I. Polemis, The Doukai. A Contribution to Byzantine
Prosopography, Londra, 1968, p. 85-97. Dam aici, dupa Polemis, succesiunea acestor
carmuitori: Mihail I (1205 - cca. 1215), Teodor (cca. 1215-1230, incoronat in 1227/1228
ca “impirat” la Salonic), Mihail II (1230-1268), Nichifor (1268 - cca. 1290).

100. In lumea ortodoxd sunt numite stavropighii patriarhale ctitoriile
monastice dependente direct de patriarh §i care ies astfel de sub jurisdictia
episcopului local, cf. H.G. Beck, Kirche und theologische Literatur im
byzantinischen Reich, Miinchen, 1959, p. 129-130.

101. Republicat, sub acest titlu, in “Revista aromaneasca”, I, 1929, 1, p. 5-8,
articolul a fost tiparit initial sub titlul Un document despre romdnii din Epir in evul
mediu in volumul “Lui Ion Bianu amintire”, Bucuresti, 1916, p. 51-56. Documentul,
studiat de Murnu dup3 manuscrisul de la Miinchen, fusese publicat si de J.B. Pitra,
Analecta Sacra et Classica Spicilegio Solesmensi Parata, V1, Roma, 1891, col. 339-
350, editie rimasd necunoscutd si lui Mumu, si altor istorici romani, iar noua, pana
acum, inaccesibila.

102. D.M. Nicol, Refugees, Mixed Population and Local Patriotism in Epiros
and Western Macedonia after the Fourth Crusade, p. 6-7, n. 15. Nicol citeazi pe Ioan
Apokaukos dupd A. Papadopoulos-Kerameus, TZuovodikd ypoppatoe 1Tod
"Anokavkov, in Bulavrig, I, 1909, nr. 10, p. 27.

103. L’origine des Comnénes, in “Académie Roumaine. Bulletin de la section
historique, XI. Congres de Byzantinologie de Bucarest. Mémoires”, Bucuresti, 1924,
p- 212-216.

104. C. Marinescu, Compte-rendu du premier Congres international des
études byzantines — Bucarest, 1924, Bucuresti, 1925, p. 35-38, unde interventiile lui
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N. Binescu, S. Kougéas, C. Marinescu, N. lorga.

105. Cf. Gh. Cardas, Bibliografia caldtorilor strdini la romdnii din Peninsula
Balcanicd, in “Revista macedoromand”, II, 1930, 1, p. 143-148; D. Gézdary,
Romdnii in monumente literare si istorice din evul mediu, in “Cuget romanesc”, IV,
p. 90-95.

106. Cf. A.A. Vasiliev, Histoire de I’Empire byzantin, II, Paris, 1932, p. 1, n. 1;
Georgina Buckler, Anna Comnena. A Study, Oxford, 1929, p. 265.

107. Romdnii din Bulgaria medievald, in “Academia Roméand. Memoriile
sectiunii literare, s. II1, t. IX, mem. 4", Bucuresti, 1939, p. 41-61 (comunicare ficuta
in sedinfa de la 12 noiembrie 1937); republicat in traducere franceza, sub titlul Les
Roumains de la Bulgarie médiévale, in “Balcania”, 1, 1938, p. 1-21.

108. Cf. Al. Elian, Introducere la Fontes Historiae Daco-Romanae, 111, p.
XXIV-XXVIIL; N.S. Tanasoca, Din nou despre geneza si caracterul statului
Asdnegtilor, p. 1297-1305, in “Revista de istorie”, 34, 1981, 7. Vezi acum, de acelasi,
O problemd controversatd de istorie balcanicd: participarea romdnilor la
restaurarea taratului bulgar, in volumul Rdscoala si statul Ascinestilor, culegere de
studii, coordonator Eugen Stinescu, Bucuresti, 1989, p. 153-181

109. D. Onciul, Radul Negrul si originile principatului Tdrii Romdnegsti in
“Convorbiri literare”, 24-26, 1890-1892 (Scrieri istorice, ed. A. Sacerdoteanu, I,
Bucuresti, 1968, p. 328-428) si Originile Principatelor romdne, Bucuresti, 1899
(Ibidem, p. 560-715); A.D. Xenopol, L’'Empire valacho-bulgare, in “Revue
historique”, 47, 1, 1891, p. 277-308 si Istoria romdnilor din Dacia traiand, ed. 1.
Vlidescu, II, Bucuresti, f.a., p. 223-256 si 111, p. 221-230; B.P. Hasdeu, Negru Vodii
in Etymologicum Magnum Romaniae, 1V, Bucuresti, 1898 (ed. Gr. Brancus, 3,
Bucuresti, 1976, p. 678); N. lorga, Geschichte des rumdnischen Volkes im Rahmen
seiner Staatsbildungen, Gotha, 1905, 1, p. 96 si urm.; Histoire des Roumains de la
Péninsule des Balkans, Bucuresti, 1919; Histoire des Roumains et de la romanité
orientale, 111, Bucuresti, 1937, p. 104-121.

110. Constantin von Hofler, Die Walachen als Begriinder des zweiten
Bulgarischen Reiches der Asseniden (1186-1257), in “Sitzungsberichte der
philos.—hist. Classe der K. Akad. der Wissenschaften”, 95, Viena, 1879, p- 229-245;
cf. R.L. Wolff, The “Second Bulgarian Empire”: Its Origin and History to 1204, in
“Speculum”, 24, 1949, p. 167-203.

111. P. Mutaf¢iev, Proizhoddt na Asenevci, in “Makedonski pregled”, 4,
1928, p. 1-42, Bulgares et Roumains dans I’histoire des pays danubiens, Sofia, 1932
(traducerc francezd a lucridrii apirute in limba bulgari in 1927); V.N. Zlatarski,
Politiceskoto poloZenie na severna Bilgarija prez X1 i XII vekove, in “Izvestija na
istori¢esko druZestvo v Sofija”, 9, 1929, p. 25-50, Potekloto na Petra i Asenja
vodatite na vdstanieto ot 1185 g., in “Spisanie na Bilgarskata Akademija”, 45, 1933,
p-8-48 si Istorija na bdlgarskata dirzava prez srednite veka, 1, 2, Sofia, 1927 si II,
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1, Sofia, 1934, III, Sofia, 1940 (postum). Vezi acum G. Cankova-Petkova, Balgarija
pri Asenevci, Sofia, 1978, cu bibliografie.

112. “Die Balkanhalbinselvolker sind wegen ihrer nahen Beriihrungen bei
historisch-ethnographischen Studien stets als ein ganzes zu betrachten”.

113. Cf. George Murnu, Romadnii §i grecii, p. 4-5; Romdnia si Elada, p. 164,
unde vorbeste chiar de “cele doud imperii bulgaro-romane, din care unul a fost opera
hoardei barbare de la Volga, iar al doilea o creafiune neaosa romaneascé datoratd, in
primul rand, Aséanestilor”.

114. Vezi in aceastd privintd N.S. Tanasoca, Din nou despre geneza si
caracterul statului Asdnestilor, p. 1298-1305.

115. Romdnii din Peninsula Balcanicd, in Vlahia Mare, p. 228-230.

116. Asa, de pild4, in 1285, Andronic al II-lea Paleologul dispune strimutarea
vlahilor din Tracia in Anatolia, de teama navilirii titarilor si a solidariziri celor dintai
cu ei, vezi Pachymeres, II, 1, 37 in Fontes Historiae Daco-Romanae, 111, p. 448-449.

117. Cf. N.S. Tanasoca, Din nou despre geneza si caracterul statului
Asdnegtilor, p. 1306.

118. Ea este acceptatd de G. Ivanescu, Istoria limbii romdne, Iasi, 1980, p.
369. Despre romanii Asinestilor, pozitia lor in ansamblul romaniti{ii balcanice si
disparifia lor, vezi si Th. Capidan, Macedoromdnii, p. 149-150; T. Papahagi,
Aromanii. Grai-folklor-etnografie, cu o introducere istoricd, Bucuresti, 1932 (curs
litografiat), p. 24-26; S. Dragomir, Vlahii din nordul Peninsulei in evul mediu, p. 11-
15; P.P. Panaitescu, Introducerea la istoria culturii romdnesti, Bucuresti, 1969, p.
215-224 — cu variate puncte de vedere.

119. N. Banescu, Un probléme d’histoire médiévale: création et caractére du
second Empire bulgare (1185), Bucuresti, 1943.

120. Cf. E. Fuetter, loc. cit.

121. Cf. B. Primov, Crearea celui de-al doilea tarat bulgar si participarea
viahilor, p. 10-11, 34-35. Ni se pare regretabil cd invitatul bulgar nu scoate in
evidenti in studiul s&u decét greselile §i exagerdrile pe care crede ci i le poate imputa
lui George Murnu, omitind si aminteasci modul in care aceasta a subliniat
importanta solidaritifii romano-bulgare in evul mediu. Invocind, firi si-l
mentioneze pe acela care le-a agezat ca motto al studiului siu, cuvintele lui Jiregek
mai sus reproduse (p. 14), B. Primov isi propune si reexamineze in lumina lor
problema participarii romanilor la crearea celui de al doilea tarat si s readuci astfel
spiritul stiintific in cercetirile de acest gen !

122. Romadnii si grecii, in “Revista macedoroman¥”, III, 1931, 1-2, p. 3-9.
Conferintd rostitd in sala Teatrului National cu ocazia sirbitoririi centenarului
independentei elenice, in numele societitii “Amicii Greciei”.

123. Romania i Elada, in “Academia Romani. Memoriile sectiunii literare,
s. III, tom. VII, mem. 5", Bucuresti, 1934, p. 161-171. Comunicarea a fost prilejuiti
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de semnarea Pactului Intelegerii Balcanice de citre reprezentantii Romaniei,
Iugoslaviei, Greciei si Turciei, la Atena, la 9 februarie 1934.

124. Problema definirii elenismului modem in raport cu cel antic, cu
bizantinismul si fanariotismul a constituit o vie preocupare si chiar un subiect de
dispute intre oamenii de culturd si istoricii greci. Au existat adevdrate curente de
repudiere integrald, de pilda, a bizantinismului in numele adeviratului elenism.
Patrimoniul cultural bizantin si fanariot este astdzi integrat critic in elenismul
contemporan, nu fird a genera insd dezbateri stiintifice foarte aprinse. Din
bibliografia problemei citim: R. Jenkins, Byzantium and Byzantinism, Cincinnati,
1963, combitut de G.G. Arnakis, Byzantium and Greece, in “Balkan Studies”, 1V,
1963, p. 379-400; C. Mango, Byzantinism and Romantic Hellenism, in “Journal of
the Warburg and Courtauld Institutes”, 28, 1965, p. 29-43, combitut de Ap.
Vacalopoulos, Byzantinism and Hellenism, in “Balkan Studies”, IX, 1968, 1, p. 101-
126; D.A. Zakythinos, Du romantisme au nationalisme $i Le point de vue des
épigones, in “Jahrbuch der Osterreichischen byzantinischen Gesellschaft”, XV,
1966, p. 41-47 si 89-96; St. G. Xydis, Mediaeval Origins of Modern Greek
Nationalism, in “Balkan Studies”, IX, 1968, p. 1-20.

125. Cf. V. Papacostea, Balcania, in “Libertatea”, 20 iunie 1936, 14 p.
(extras) si La Péninsule Balkanique et le probléme des études comparées, in
“Balcania”, VI, 1943, p. III-XXI; V. Candea, Nicolas lorga, historien de I’Europe du
Sud-Est, in Nicolae lorga 'homme et I'oeuvre, recueil édité par D.M. Pippidi,
Bucuresti, 1972, p. 187-249.

126. Roménii din Peninsula Balcanicd, in “Luceafirul”, 1906, republicat in
Viahia Mare, p. 205-230.

127. Rolul istoric al romdnilor de peste Dundre, manuscris, publicat in
G. Murnu, Studii istorice, 1984, p. 199-203.

128. Este vorba in esentd de adoptarea tezei lui A.D. Xenopol (vezi supra n.
109) potrivit cireia Asdnestii roméni au recurs la tradifia de stat bulgard si au
reinviat-o din considerente politice, pentru a-si justifica prin precedentul istoric al
primului tarat bulgar domnia asupra slavilor din Balcani. Sub puterea ideii de stat
bulgare si a culturii slavo-bulgare, promovate de Asanesti din motive politice, treptat,
statul initial roméno-bulgar s-ar fi bulgarizat in cele din urmi. Inferioritatea politica,
culturald si chiar numericd a roméanilor balcanici fafi de bulgari ar fi favorizat
asimilarea lor cu acestia. Originalitatea parerii lui George Murnu fati de a lui A.D.
Xenopol std in aceea cd el neagd bulgarizarea maselor roménesti din Haemus,
avansand ideea emigririi lor la nord de Dunire.

129. D. Onciul explicase institutiile politice si cultura medievali romaneasci, de
puternici influen{d slavo-bulgard, prin cuprinderea teritoriilor nord-dunirene in cadrul
statului Asidnestilor. Vlahia Asdnestilor ar fi fost cea din nordul fluviului, iar
desprinderea ei, sub presiunea tatarilor, in preajma anului 1241, de Bulgaria ar fi dus la
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dezmembrarea statului dualist romano-bulgar, de unde bulgarizarea {aratului rimas in
sudul fluviului pur bulgiresc si persistenta civilizatici sale in viitoarea Tard Roméaneasca
(vezi supra n. 109). A.D. Xenopol si B.P. Hasdeu combitusera teza lui Onciul despre
stdpanirea Asénestilor la nord de Dunire. George Mumu le impartéseste concluziile, dar
cautd o explicatie proprie pentru influenta civilizafiei slavo-bulgare asupra cclei
medievale romanesti si o giseste in teoria imigririi aici a roméanilor din Balcani.

130. Pentru stadiul actual al problemelor enuntate, vezi Silviu Dragomir,
Vlahii din nordul Peninsulei Balcanice in evul mediu;, Matilda Caragiu-Marioteanu,
Compendiu de dialectologie romdnd si G. Ivénescu, Istoria limbii romdne, lasi,
1980.

131. Asa sunt, de pildd, diversele aspecte ale vietii economice si intelectuale
a roméanilor moscopoleni in secolul XVII-XVII], puse intr-o lumin# noua de Valeriu
Papahagi, Aromdnii moscopoleni si comerful venetian in secolele al XVII-lea si al
XVill-lea, Bucuresti, 1935 si Victor Papacostea, Despre corporatiile moscopolene,
in “Revista istorici romani”, 9, 1939, p. 127-136 si Theodor Anastasie Cavalioti.
Trei manuscrise inedite, in “Revista istoricd romand”, 1, 1931, p. 383-402 si 2, 1932,
p. 59-82. Cea de a doua renastere aromaneasci este astdzi, de asemenea, aminuntit
cercetatd, vezi M.D. Peyfuss, Die Aromunische Frage, cu bibliografie.

132. Cea mai de seama incercare de a scrie o istorie a romanilor sud-dunérent,
anterioard operei lui George Mumnu, apartine lui Ion Arginteanu, Istoria romdnilor
macedoneni din timpurile cele mai vechi pdnd in zilele noastre, Bucuresti, 1904, XV +
333 p. intr-o scrisoare citre autor, publicati in chip de prefat3, D. Onciul o caracteriza
astfel: “A scrie o istorie a romanilor macedoneni estc astdzi, in lipsa de suficiente
cercetari pregétitoare pentru asemenea lucrare, o intreprindere inca prea anevoioasa.
Totusi lucrarea trebuie facutd. Evenimentele ce se succed sub ochii nostri inainteaza cu
grabire si ele nu agteaptd. Si dacd am sta sa tot cumpanim mijloacele de culturd cu care
sd ne inarmdm in lupta pentru existen(a nationald, evenimentele de la ordinea zilei ar
trece peste noi, ldsdndu-ne in urma popoarelor mai indraznete. De aceea incercarea
D-tale de a povesti neamului viata si faptele fratilor din Balcan si din Pind... in modul
cum ai inteles si-{i indeplinesti aceastd datorie, este o intreprindere ce merita laudi si
incurajare... Deci inainte, 1dsdnd viitorului grija sa facd mai mult i mai bine”, cf. supra
n. 36. Conceputd ca o lucrare stiintificd, bogat documentatd si rational construiti,
Istoria lui Arginteanu este, din nefericire, deficitard sub raportul spiritului critic,
cuprinde inexactitdi, confuzii, deformiri romantice ale realititilor vazute fira simg
istoric, puncte de vedere depdsite. Ea a rimas totusi pan3 azi singura operi de sinteza
consacrati istoriei romanilor de peste Dunire pani in contemporaneitate. Aceleasi cali-
tafi si defecte le are si monografia lui V. Diamandi-Aminceanul, Romdnii din
Peninsula Balcanicd, deja citatd. Mult prea personald si foarte generald este chiar
lucrarea lui N. lorga, Istoria roménilor din Peninsula Balcanicd, Bucuresti, 1919 (si
traducerc francezd). Dacd “cercetirile pregititoare” cerute de D. Onciul au progresat
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mult, calitativ si cantitativ, intre altele si prin lucririle lui George Murnu, raméne incd
in sarcina viitorului elaborarea unei istorii generale a tuturor romanilor din Peninsula
Balcanici. Scrupulul stiintific 1-a impiedicat si pe*V. Papacostea, unul dintre cei mai
competenti cunoscitori ai problemei, si dea publicititii cursul de istorie a roménilor
balcanici tinut la Universitatea din Bucuresti. Vezi acum Gh. Zbuchea, O istorie a
romdnilor din Peninsula Balcanicd (secolele XVIII-XX), Bucuresti, 1999 si volumul de
izvoare intocmit la Arhivele Nationale ale Romaniei, in coordonarea lui St. Brezeanu
si Gh. Zbuchea, Romdnii de la sud de Dundire. Documente, Bucuresti, 1997

133. V. Papacostea, Balcanologia, p. 2 a manuscrisului inedit a cérui
consultare ne-a fost permisi de regretatele doamne Cornelia Victor Papacostea si
Comnelia Papacostea-Danielopolu. Pentru stadiul cercetirilor privind romanitatea
balcanicd in perioada in care George Mumu scria primele sale studii, vezi Gh.
Alexici, Macedoromdnii, “Convorbiri literare”, 37, 1903, p. 865-877 si 939-960.

134. Ne gandim in primul rand la Pericle Papahagi (1872-1943), Theodor
Capidan (1879-1953) si Tache Papahagi (1892-1977) care, in prima jumitate a seco-
lului XX, au ridicat la un nivel stiinific european studiile de dialectologie, filologie,
etnografie si folclor privitoare la ramurile balcanice ale poporului roman.
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Ioan L. Bogdan si George Murnu in scrisori

Arhiva lui George Murnu. Personalitatea complexd a lui George
Murnu (n. Veria, 1 ianuarie 1868 — m. Bucuresti, 17 noiembrie 1957) este
bine cunoscutid oamenilor de culturd din {ara noastrd. Arheolog cu remar-
cabile contributii la cercetarea cetitii Tropacum — Adam Clissi, inifiator al
studiilor privitoare la vechile vase pictate grecesti, director al Muzeului
National de Antichitdti, cercetator al istoriei medievale a romanitatii bal-
canice, filolog cu insemnate contributii la studiul raporturilor lingvstice
romano-grecesti, profesor de istoria artelor, cronicar de artd, eseist si publi-
cist, poet original de netdgaduit interes si exceptional creator de poezie dia-
lectald aromaneasci cultd, traducétor din mai toti poetii de frunte ai lumii, dar
mai ales inegalat tilmacitor in romaneste al lliadei si Odiseei, carora le-a dat
versiuni socotite clasice in literatura noastrd, George Murnu a fost un repre-
zentant autentic al noului umanism european, inchegat la cumpina veacurilor
XIX-XX. A promovat, intr-un fel pe care nu este momentul sa-1 evoc aici, dar
care merita sd fie supus unei reexamindri atente, reintoarcerea citre valorile
eterne ale clasicismului greco-roman, pe o cale §i intr-un spirit nou, altele
decit cele ale Renasterii i a crezut profund in revigorarea prin ele a puterilor
de cugetare si creatie ale omului modemn. In cultura noastri, o asemenea
tentativd a reprezentat in buna masuri ceva nou, o directie ce nu fusese si nici
nu a fost cultivatd cu aceeasi devotiune si ardoare decét, poate, de bunul sdu
prieten si coleg Vasile Parvan.

In toamna anului 1988, doamna Iulia Murnu, fiica lui George Murnu, a
luat hotdrarea sd transfere biblioteca si arhiva périntelui sau unui agezimant de
culturd, deschis publicului specializat. Tindnd seama de legiturile strinse pe
care George Murnu le-a avut cu ardelenii incé din vremea tineretii sale — tatil
sdu, Joan Murnu, fusese preot al bisericii greco-aroméne din Budapesta — si
care il ficeau sd se declare el insusi “pe jumitate ardelean”, doamna Iulia
Murnu a transmis pretiosul fond de carti si manuscrise Bibliotecii Academiei
Romaéne - filiala Cluj-Napoca. Pentru cei care am secondat-o in intocmirea
cataloagelor si inventarului acestui depozit Ingrijit cu pietate unici si salvat de
la atatea primejdii de risipire si distrugere, arhiva George Murnu a fost o ade-
virata revelatie. Simpla parcurgere a cirtilor de extrema varietate, adnotate cu
grijd, contactul cu texte inedite, cu variantele noi ale unora publicate ne
dezviluie un George Murnu mai putin cunoscut, ba chiar de-a dreptul neba-
nuit. Am descoperit, de pild4, cu incantare, un George Murnu iscusit desena-
tor, pasionat portretist, care a creionat mai bine de o suté de chipuri de rude si
prieteni, colegi de academie §i universitate. Am putut citi, pe marginea cartilor

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



82 N. . TANASOCA

de poezie romaneascd, lungi comentarii critice, ba chiar, forma insqlit_a“l de
critica literard, inlocuiri de cuvinte si corectdri de versuri ori parodieri ale
unor poeme respinse de gustul sdu. Ni s-au dezviluit aspecte necunoscute ale
activititii sale publice, politice chiar, cum ar fi participarea sa la miscarea de
afirmare independenti a aroménilor, rolul sidu in culisele Conferintei de pace
de dupi Primul Rizboi Mondial, de la Paris, in propaganda roméaneasca
desfisuratd cu acest prilej. I-am urmirit cilitoria din 1917, prin Rusia si
Scandinavia, apoi prin Anglia, citre capitala Frantei, cu ajutorul colectiei de
carti postale ilustrate achizitionate, la indemnul sau, de fiica sa, Iulia, pe
parcursul acestei caldtorii.

Dar cea mai mare surprizi ne-a rezervat-o parcurgerea bogatului fond
de scrisori primite de George Murnu de-a lungul anilor de la cei care i-au fost
mai mult sau mai putin apropiati. Catalogul pe care l-am fntocmit impreuna
cu doamna Iulia Murnu numdri, pe langd membrii familiei sale, mai bine de
o sutdi de corespondenii dintre care citez pe Spiru Haret, Mihail
Dragomirescu, George Cosbuc, Octavian Tésldoanu, compozitorul Const.
Castrisanu, Vasile Parvan, St. O. losif, Ramiro Ortiz, Iosif Vulcan, L
Toroutiu, Matei G. Nicolau, E. Lovinescu, N.I. Herescu. Intre corespondentii
lui George Murnu, la loc de frunte sti insd Ioan I. Bogdan, de la care s-au
pistrat 30 de scrisori din anii 1899-1919".

Scrisorile lui Ioan 1. Bogdan ciitre George Murnu. Scrise in
impecabila caligrafie a ilustrului slavist, aceste 30 de scrisori adresate de Ioan
I. Bogdan lui George Murnu sunt numai o parte dintre cele pe care inteme-
ietorul slavisticii romine moderne i le-a trimis. Ele dateaza din anii 1899-
1903, 1905-1906 si 1919, adicd din perioade in care George Murnu se giasea
in striindtate. Se stie cd, Intre 1899 si 1901, el a urmat, la Miinchen, cursurile
lui Karl Krumbacher, fondatorul bizantinologiei stiintifice modeme, si a
obtinut doctoratul magna cum laude, 1a 15 iulie 1901, cu o tezé despre cuvin-
tele imprumutate de limba neogreacid din romand, mai precis din dialectul
aromanesc. A poposit apoi, incid o vreme, la Miinchen, colaborind cu maes-
trul siu german care dorea chiar si-I retini pe langi dénsul, ca asistent. intre
1903 si 1907, beneficiind, cu sprijinul lui Spiru Haret, de burse, a studiat in
continuare la Scoala Germani din Atena, apoi iardsi la Miinchen, la Berlin si
la Roma, specializandu-se in arheologia clasica si istoria artei antice. Numit
in 1908 conferentiar, in 1910 profesor agregat, iar in 1914 profesor definitiv
la catedra de arheologie a Universititii bucurestene, George Murnu a mai
lipsit din tard, cum aminteam mai sus, in anii 1917-1919, cind a ficut parte
din misiunea universitara trimisd de guvernul romén la Paris, dupi ciderea
frontului si refugierea autoritétilor de stat in Moldova, misiune fnsircinati cu
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organizarea propagandei pentru sustinerea cauzei roménesti in fata aliatilor,
apoi in fata Conferintei Picii. Aici George Murnu a activat si pentru atingerea
telului utopic al credrii unei formatiuni politice autonome romanesti in Pind,;
actiona in acest sens ca trimis oficial al Consiliului National al Roménilor din
Pind si al Societitii de Culturd Macedo-Romane din Bucuresti. Asa se
explicd distributia cronologici a scrisorilor lui Ioan I. Bogdan, trimise lui
George Murnu cind acesta nu se afla, alturi de dansul, in capitala Romaniei.

Ioan 1. Bogdan i fusese Iui George Murnu profesor la Universitate —
desi era numai cu patru ani mai varstnic decat dansul. I-a devenit protector,
generos sprijinitor in activitate si cariera si, in cele din urmad, prietenul cel mai
apropiat. Scrisorile péstrate nu sunt numai texte care documenteaza povestea
nobilei prietenii dintre doi intelectuali romani de elita. Ele sunt chiar faptele,
actele de comunicare de la distanta, care au creat aceastd prietenie insasi.
Cici putem urmiri, citindu-le, felul in care cei doi cérturari s-au apropiat unul
de celilalt prin ele. Asa cum voi arita, scrisorile lui Ioan I. Bogdan — regret
cd nu le-am putut descoperi pe acelea ale lui George Murnu cétre Ioan 1.
Bogdan - au stimulat activitatea lui George Murnu, i-au orientat uneori pre-
ocupirile, i-au incurajat realizérile, i-au inrdurit puternic mersul vietii §i al
carierei. Aceste vechi scrisori ne dezvaluie rolul cu totul exceptional pe care
marele slavist l-a avut in formarea, desdivdrsirea si manifestarea persona-
litcitii lui George Murnu in cultura romdneascd.

Ioan 1. Bogdan indrumai si incurajeaza studiile bizantine ale lui
George Murnu. George Murnu a fost trimis la Miinchen, in 1899, de Titu
Maiorescu si Ioan 1. Bogdan cu scopul de a se specializa in bizantinologie
pentru a acoperi apoi acest domeniu inca insuficient dezvoltat, dar indispen-
sabil istoriografiei roméanesti. In prima sa scrisoare, din 21 noiembrie 1899,
Ioan I. Bogdan fi schiteazd un adevarat program de lucru, recomandandu-i
directiile fundamentale de cercetare in domeniul bizantinisticii de care se
simte nevoia in cultura romaneascd. E un program care raméane valabil si
astazi: “Doi-trei ani de studiu sub conducerea lui Krumbacher vor fi de ajuns
ca sa poti face apoi studii de bizantinologie privitoare la noi. Eu cred ci-ti vei
gasi desigur subiectul cel mai potrivit; in tot cazul, Krumbacher va sti sa-ti
dea indruméri mai bune ca mine. Foarte interesant ar fi un studiu complet al
elementelor grecesti in limba noastrd, lucru care ai inceput sa-1 faci inci la
noi. (...) Ar avea interes o astfel de lucrare si pentru filologii greci. Interesant
ar fi din domeniul istoric un studiu asupra tuturor istoricilor bizantini la care
se gdsesc notite despre roméni; mai ales la cei vechi. Ar da insd putin rezul-
tate. Alt articol ar fi legislatia bizantind trecutd la noi; un studiu al tuturor
codicelor de legi trecute 1a noi direct sau prin intermediul slavilor. Aceasta e
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insi o lucrare juridici. Din domeniul istoriei literare ar fi interesant un §tudiu
asupra apocrifelor bizantine; intrucat fnsd acestea au trecut l-a noi mai toate
prin intermediul bulgarilor, trebuie sd cunosti tot att de l?mc si literatura
veche bulgireasci. Din istoria bisericei cel mai important articol ar fi relatiile
bisericilor noastre cu patriarhatul de Constantinopol. Daci ai putea cdpata
izvoare noui si utiliza toate cele publicate de la Miklosich si Miiller incoace,
ai putea da o lucrare insemnati si folositoare. Iati cateva propuneri in fuga
condeiului. Consulti-1 pe Krumbacher asupra lor”.

Tot in 1899, intrat in comitetul de redactie al revistei “Convorbiri lite-
rare”, Ioan I. Bogdan fi cere lui George Murnu sé colaboreze, intre altele, cu
informatii bibliografice despre studiile bizantine care “ne intereseaza” dupa
modelul revistei Byzantinische Zeitschrift (18 decembrie 1899). La 17 fe-
bruarie 1900, Ioan 1. Bogdan se aratd satisficut de proiectele lui George
Murnu: “cele doua lucriri de care-mi scrii: despre elementul grec in limba
romani si monografia asupra Tesaliei”; ele i se par destul “pentru tot timpul
cit vei fi stat in striinitate”. Si practic, gindindu-se la viitorul universitar al
lui George Murnu, adaugi: “Monografia ti-ar putea servi ca tezd de
agregatie”, indemnandu-1 staruitor: “Inainte cum ai apucat-o ! In curand vom
fi colegi nu numai la Convorbiri, ci si la Universitate™.

George Murmnu isi va lua totusi doctoratul cu o lucrare despre elementul
romanesc in lexicul limbii neogrecesti, precedata de o ampld introducere
istoric3, privitoare la trecutul romanititii balcanice. Ioan 1. Bogdan fi scrie
entuziasmat la 21 mai 1902: “Am primit teza ta si am cetit-o. Te felicit din
inimi pentru ea. E una din lucrérile cele mai frumoase de filologie roména si
nu mi indoiesc cd va fi bine apreciata peste tot. Se vede ci fi-ai insusit pe
deplin metoda cercetirilor filologice, cdci nu e deloc mai pe jos decét
lucririle unui Miklosich sau Meyer in ce priveste cercetarea cuvintelor
imprumutate. Perfecta sobrictate in expunere face o foarte buni impresie
pentru cine stie cd aceasta e lucrarea unui om tindr; pare mai mult a unui
filolog incercat. Sunt foarte interesante si notitele introductive, mai ales cele
privitoare la Vlahia Mare, din care unele mi-erau necunoscute. iti vei castiga
un mare merit dacd vei publica, cum fagiduiesti, o monografie detaliatd
asupra acestel chestiuni. Mi-nchipui cé aceasta e lucrarea la care faci aluzie
in scrisoare §i te incurajez cu tot dinadinsul s-o duci la capit cit mai in graba.
Ea va avea importan{d §i pentru istoria romanilor de dincoace de Dunire.
Asupra tezei voi publica o notita in Convorbirile din iulie”.

Monografie asupra Vlahiei Mari, George Murnu nu a scris. A elaborat,
in schimb, un numar de contributii privitoare la istoria romanitatii balcanice
in lumina izvoarelor bizantine pe care le-a publicat mai intéi in “Convorbiri
literare”, adunindu-le ulterior in volumul Viahia Mare (Bucuresti, 1913).
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Ioan 1. Bogdan l-a indemnat mereu sd continue aceste cercetdri si s le pu-
blice in revista junimisti, al carei director devenise. Fiecare studiu din aceasta
serie a fost comentat si elogiat de slavistul roman in scrisorile sale citre
George Murnu cu o cilduri incurajatoare unicd. “Nu {i-am multumit nici pen-
tru interesantul articol, pe care 1-am publicat intocmai in no. 2 din Convorbiri.
L-am cetit cu mare plicere si trebuie séd-{i spun fara si te lingusesc — ca e unul
din cele mai bune articole ce s-au scris asupra istoriei vechi roméane (e vorba
de Cdnd si unde se ivesc romdnii intdia datd in istorie ? CL, XXXIX, 1905,
nr. 2, p. 97-112). Acum vor sti toli la ce se pot astepta de la tine pentru acea
parte din istoria roménd pe care numai un bun bizantinist poate s-o descurce.
Daci mi-ai trimite si studiul, pe care-l1 promifi intr-o nota, asupra Niculi-
testilor, bine ai face. Unde ai ajuns cu studiul despre Nichita Honiates ? E o
asa secetd in productia noastra literard si stiinfificd — mai ales a asa-zisilor
«colaboratori» de la Convorbiri, incat trebuie s mé adresez iarasi tie, ca unui
vrednic si statornic prieten, si ma scapi din incurcédturd” (14 februarie 1905).
Céand studiul promis soseste, Bogdan 1i scrie: “Articolul tiu Kekaumenos §i
romdnii in veacul XI 1-am primit, l-am cetit, 1-am gasit foarte interesant si
foarte bine scris si-1 voi publica intreg in numarul de iulie si august al
Convorbirilor. Se va tipari asa cum doresti, insa va fi imposibil si se pastreze
cliseele, ca sa-1 poti scoate in volum impreuna cu alte articole; la tipografie
se strica zaful dupa ce se tipareste numarul revistei. Se poate cel mult scoate
un «Separatabdruck» cu copertd si la aceasta se opune Socec aproape
totdeauna, cand nu se plateste editie separatd. Eu voi incerca sa induplec pe
Socec a-ti face gratis aceasta editie, iar daca nu va vrea, vom cotiza noi,
membrii Comitetului de redactie” (15 iunie 1905). Dupa tipérirea studiului in
“Convorbin literare”, XXXIX, 1905, nr. 7-8, p. 577-650, Ioan I. Bogdan i
scrie iardsi (26 septembrie 1905): “Doream sa-ti exprim din nou marea mea
multumire pentru studiul despre Kekaumenos, care ifi face cinste si tie si
revistei in care a iesit. M bucur ca modul cum s-a tiparit te satisface; mi-am
dat osteneald sd 1asé cu cat se poate mai putine greseli $i tot ma tem s@ nu se
fi strecurat unele in textele grecesti. Imi riméne un singur regret, cd nu l-am
putut indupleca pe Socec si-ti facd o edifie separata gratis. Gresala aceasta se
va putea repara mai tarziu, cand vei fi in pozifie de a-{i scoate mai multe
studii intr-un volum”.

Mai multe scrisori, in acelasi spirit, se ocupa de tiparirea memoriului lui
George Mumu despre partile privitoare la istoria Asanizilor din Nichita
Choniates. 3i in cazul acestei contributii a Ini George Murnu, Ioan I. Bogdan s-a
ingnjit nu numai de tipérire, ci si de procurarea fondurilor pentru aceasta, de
admiterea lui la Academia Roména si inscrierea intre publicatiile ei, de difuzarea
textului in lumea stiintifici si academica. “Traducerea lui Akominatos trimite-o
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la Academie cAt mai degrabi, cu cererea de a fi publicatd in Anale; (i se va
pliti dupi numirul coalelor de tipar, céci in anul acesta s-a inscris in buget
pentru prima oari o sumi pentru plata memoriilor, mi se pare céte 40 sau 50
fr. de coald. Daci s-ar tipiri intr-un volum separat, n-ai primi decit o suma
de exemplare, pe care n-ai avea unde s le plasezi. Oricdt ai cépita pentru
memoriul tiu, aceasta ar fi o sumi mici; tu trebuie si ceri un ajutor mai mare
pentru continuarea studiilor tale si bani se gisesc oricand, dacd nu lipseste
bunivointa membrilor delegatiei. In privinta aceasta eu voi lua intai infor-
matii si apoi iti voi scrie in ce sens trebuie s te adresezi Academiei. Va trebui
sd scrii atunci si o scrisoare lui Kalinderu, ciruia ii place sd fie rugat personal,
si una lui Sturza, care va fi, cred, cu toatd inima pentru tine, ca om care a
pretuit totdeauna pe oamenii de stiin{d” (26 septembrie 1905). Alte scrisori
pe aceeasi tema: la 1 octombrie 1905: “In sedinfa de ieri a Academiei a
prezentat Bianu memoriul tau asupra lui Nichita Akominatos §i petitia ta...”;
la 9 octombrie 1905: “Asupra memoriului tiau s-a luat in sedinta de alaltdier,
in urma raportului meu, hotirarea de a fi tiparit in Analele Academiei, cu tex-
tul grecesc la un loc. Tiparul poate sd inceapa indatd, dar cel putin o corec-
turd, iar pentru textul grecesc doud, trebuie si faci tu. Ti se vor trimite corec-
turile la Miinchen. DI. Sturdza a fost foarte multumit de traducerea ta si el a
staruit mai mult s& se publice si originalul paralel cu ea. Ar dori si faci tot asa
si cu ceilal(i scriitori bizantini cari au o importan{a pentru istoria roman3”.

La 13 decembrie 1906, Ioan I. Bogdan il informeazi pe George Murnu
cd a publicat prima parte a unui articol despre Vlahia Mare in numirul din
decembrie (Vlahia Mare de la 1205-1903, CL, XL, 1906, p. 1110-1116; XLI,
1907, p. 810-824) si cd asteaptd continuarea pentru numirul din februarie.
Desi renuntd la directia “Convorbirilor” il indeamnd pe George Murnu si
continue colaborarea cu Simion Mehedinti, succesorul siu.

Toan Bogdan si tilmiicirea Iliadei de ciitre George Murnu. Lui Ioan
I. Bogdan i se datoreazi in masura hotiratoare nu numai tipirirea tilmicirii
Iliadei a lui George Murnu in “Convorbiri literare” conduse de el, apoi in
volum, dar chiar, as zice, elaborarea acestei lucriri literare intr-un timp record
de citre autorul ei. Inca din 18 decembric 1899, el aflase despre faptul ci
George Murnu ar fi dat lui Mihail Dragomirescu céntul I al celebrei traduceri.
Il indeamna stéruitor sé-i trimiti continuarea numai pentru “Convorbirile” al
cdror redactor devenise. Iar cind George Murnu se executd, el {i scrie urmi-
toarele randuri, la 17 ianuarie 1900: “Dragi Murnache, daci ai fi in Bucuresti,
te-as sdruta de o mie de ori: traducerea din Iliada ¢ admirabili. Ne-a placut la
toti si n-avem decét sd te felicitim din toat inima pentru aceasti insemnati
operd literard. Dacd vei traduce intreaga Iliad# asa, ifi faci un monument
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nepieritor. As fi foarte fericit s capat de la tine continuarea...”. De acum
fnainte, Ioan I. Bogdan fi va cere stiruitor, George Murnu va trimite, Ioan L
Bogdan va elogia, va indemna, chiar va indrepta textul si Iliada se publicd,
cant dupi cént, in “Convorbirile literare” din anii 1900-1905. La 17 februarie
1900: “Traducerea ta din Iliada e o lucrare de mare valoare si daci ai tradusa
o mare parte dintr-insa, apoi trebuie sd-fi spun cé ai intrecut toate asteptirile
noastre”. Si, dupa unele propuneri de modificdri: “Ti-as trimite corectura
indatd, ca sa vezi schimbirile eventuale ce am vrea sid le introducem,
binefnteles numai cu consimtimantul tau. Cici, la urma urmelor, oricét de
severi critici am fi, tot autorul are mai mult drept asupra productiunii sale. Noi
insa care suntem gelosi de frumusetea traducerii tale, am vrea s-o facem si mai
frumoasa. Te rog si-mi raspunzi indatd dacd poti sa-mi trimifi cantul al III-lea
pana la 5 martie cel mai tarziu”.

La 26 iulie 1900: “Draga Murnule, traducerea ta nu e o traducere obici-
nuita: e o traducere excelenta din toate punctele de vedere si daca Dumnezeu
iti va da s@natate si viati ca s-o termini, vei putea sa mori linistit c3 ai ficut ceva
pentru neam. Cei mai entuziasmati suntem eu si Mihalache Dragomirescu; le
place mult si celorlalti; sunt unii care nu o gusta, fiindca nu au nici o pricepere
pentru frumusetile clasice (...) Bogitia de expresie e ceva uimitor la tine si
modul cum ai stiut sa pui la contributie dialectele e de admirat”.

La 20 octombrie 1900: “Cantul III l-am cetit la mine in simbita
trecuta. A placut foarte mult tuturor. E cel mai bine tradus incit cu greu si-ar
putea cineva inchipui o traducere mai bunid. Eu sunt incéntat de el si nu-ti
spun aceasta ca sa te lingusesc sau sid te indemn la traducerea celorlalte
canturi; n-ai nevoie nici de lingusire, nici de indemn; al doilea 1-ai avut
totdeauna de la tine, intdia ai disprefuit-o totdeauna, cum am despretuit-o si
eu. Am nemadrginita satisfactie cd un fost elev al meu si un actual prieten
pretuit nu numai ca a indeplinit sperantele ce pusesem in el, dar le-a depasit
cu mult, spre cinstirea lui §i a neamului. Traducerea Iliadei, daci-ti va ajuta
Dumnezeu s-o sfarsesti, va fi o lucrare monumentali a limbei roméne. Sa-ti
ajute ! Aceasta e tot ce-{i doresc acum”.

La 10 ianuarie 1901: “Céantul III din Iliada a fost cetit de multi cu
entuziasm si multi ma intreabd de tine. Eu le rispund la toti: o sd vedeti ce are
s ne dea de aci nainte. Pe cand crezi ci poti sa-mi trimiti Cantul IV? Pe cat imi
spuneai, o parte o ai tradusd. Cosbuc mi-a fagaduit Infernul lui Dante, din care
mi-a cetit citeva cantece, traduse admirabil de frumos. Cand literatura romani
va avea aceste doud mari opere traduse de tine si de Cosbuc, atunci va putea
zice ci poseda si ea traduceri care egaleazi originalele, céci pAna acum n-are”.

La 23 noiembrie 1901: “Cantul V, care e tot asa de frumos ca celelalte,
il voi pune in numerile din ianuarie §i februarie... L-am cetit impreun in
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doui simbete; la cetire a fost si losif care e incantat de traducerea ta. Nu mai
putin incintat ¢ Vlahutd, cu care am vorbit odati despre ea. Provincialisrpelg
de care te temi ci nu vor plicea le gisesc foarte potrivite: cum vrei Sd
imbunititesti limba literard daci nu imprumutdm din dialecte ceea ce € bun ?
Curajul si priceperea cu care faci aceste imprumuturi sunt de admirat.” )

Aproape ci nu e scrisoare a lui Ioan L. Bogdan citre George Murnu in
care si nu intalnim formula deveniti stereotipi: cantul m l-am primit, cand
imi trimiti cAntul n + 1 sau “ce ai de gand cu Iliada ?”.

I-a fost dat tot lui Ioan I. Bogdan, asa cum reiese din scrisorile cétre
George Murnu, si se intereseze de publicarea in volum a primei editii a lliadei,
pentru care a intreprins demersuri la Institutul Minerva si, prin Spiru Haret, la
Carol Gobl, in 1905 (15 iunie 1905). Tot el se ingrijeste de premierea tlmacirii
de citre Academia Romani (26 septembrie 1905, 13 decembrie 1906).

Toan I. Bogdan si studiile arheologice §i de istorie a artei ale lui
George Murnu. Ioan Bogdan s-a preocupat stéruitor de crearea unel situatii
universitare pentru George Murnu. In scrisorile sale cétre acesta sunt
numeroase informatii despre posibilititile de viitor privind crearea unei
catedre la Bucuresti sau la lasi, despre dificultdtile din prezent, despre
eventualii contracandidati pe care-i evalueazi §i-i compara cu candidatul sau.
Dominanti ins3 in scrisorile sale — adesea nu lipsite de savoare §i de umor —
este preocuparea de a-1 determina pe George Murnu sa scrie cat mai mult sau
sd adune material, profitind de sederea sa in striinitate, pentru lucrari
viitoare, sa publice in revistele straine de prestigiu, pentru a se face cunoscut
si apreciat in lumea stiin{ifica §i, nu in ultimul rand, sa-si prelungeasca se-
derea in mediul academic al Europei Occidentale, desavérsindu-si formatia
stiintifica. In acest scop el se straduieste sa obtinad burse pentru protejatul sdu
— fie apeland la Ministerul Instructiunii Publice, unde Spiru Haret era castigat
acestei cauze, fie la Academia Romani. “Te-ai gandit foarte bine si te-as
sfatui §i eu sa faci tot posibilul sa mai rdmai un an la Miinchen, ca si-{i
pregitesti o frumoasi tezd de abilitare sau agregatie. In tari n-o poti lucra.
Material banuiesc ca ai. S-apoi mai e altceva: intr-un an de zile in Miinchen
poti si-{i aduni material pentru mai multe lucrari, care si le termini apoi in
tard. Daci te pot servi la prelungirea congediului o voi face cu cea mai mare
placere, indatd ce ma voi intoarce in Bucuresti” (22 iulie 1901).

“Draga Murnule, tu sd ramai inci un an in Germania, daci tiparesti §i
stiruieste ca teza s intre in revista lui Krumbacher. Si nu te descurajezi
deloc daci vei astepta ceva mai mult locul ce de acum fl meriti; c3 vei ajunge
acolo unde trebuie sd ajungi sunt pe deplin incredintat: ai si merite si sunt si
oameni care te apreciaza” (8 septembrie 1901).
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La 5 noiembrie 1902, Ioan 1. Bogdan ii comunica lui George Murnu ca
a fost invitat si propuni doi tineri pentru a merge pentru doi ani la scolile de
arheologic (germane sau franceze) din Atena si Roma. “M-am géndit in
primul rand la tine, pentru Atena” — scrie el tanarului doctor de la Miinchen.
“Banuiesc cd ministrul, in urma unei conversatii ce am avut cu dansul si
poate si pentru alte motive, se gandeste sd pregiteasca doi profesori pentru
arheologie si e dispus sa le puni unele fonduri la dispozitie pentru aceasta.
Scrie-mi dacd ai merge, ca sa stiu sa dau un raspuns definitiv cind mi se va
cere”. La 5 februarie 1903, Ioan 1. Bogdan {i comunica lui George Murnu:
“Am vorbit sdptdmana trecuta cu Haret despre bursa la Atena; si s-a arétat
foarte binevoitor si crede ca va avea pentru toamnd banii trebuinciosi. Pana
atunci se va informa pe cale diplomaticd, de la ministrul nostru din Atena si
de la cel din Berlin, dacid ai putea fi primit in scoala germana de acolo
(Atena); imi va comunica rezultatul indata ce-1 va avea”. Asa a inceput, tot
prin grija lui Ioan 1. Bogdan, aliat cu Spiru Haret, al doilea ciclu de
peregrinari de studii prin Europa ale lui George Murnu, la care ne-am referit
mai sus. Joan 1. Bogdan va raméne pana in 1907, cand George Murnu revine
in tard, principalul sau sprijinitor §i se va ingriji de prelungirea burselor si de
obtinerea ajutoarelor pentru excursiuni arheologice.

La 13 decembrie 1906, comunicandu-i lui George Murnu ca a obtinut
din partea consiliului facultifii aprobarea pentru a se cere ministrului
reinfiintarea catedrei de arheologie, Ioan 1. Bogdan ii cere sa pregateasca
doui lucriri de arheologie anticd, pe langa cele elaborate pana atunci, una de
eruditie, alta de popularizare, pentru a putea astfel obtine cel putin suplinirea
catedrei reinfiintate. El a stat astfel la originea lucriarilor Iui George Murnuy,
Portretul elin. Studiu iconografic din arheologia clasicd, Bucuresti, 1908;
Arheologia clasicd si rostul ei la noi, “Convorbiri Literare”, XLII, 1908, nr.
10, p. 349-363; Monumente antice din Roma, Descriere si impresii,
Bucuresti, 1908, 272 p.

Am vazut pana acum rolul pe care Ioan I. Bogdan l-a avut in sustinerea
activitafii de bizantinist, de talmacitor al Iliadei si de profesor de istoria artei
si de arheologie a lui George Murnu. Putem infelege din faptele redate fara
comentarii, din cuvintele pline de nobild generozitate si friteasca solicitudine
ale acestui mare profesor, autentic intelectual si adevarat patriot care a fost
Ioan Bogdan, de ce amintirea lui a rimas atét de profund intiparitd in memoria
lui George Murnu. Nu fara emotie, am citit pe una din ultimele variante inedite
ale lliadei, cea socotitd, 1a 25 august 1953, definitiva de citre poet, urmatoarea
dedicatie, asternutd de mana tremuridndi a bitrdnului academician:
“Asemenea, sufletului de mare protector si prieten, savant, ilustru istoric Ioan
Bogdan, in calitate de profesor si decan al Facultitii de litere din Bucuresti,
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precum si ca membru al Academici Romane continuu devotat si binpfécﬁtor ?l
meu si pretuitor al activitdtii mele stiintifice si literare, care mi-a dat, in
momentele cele mai grele, rangul cel mai onorific al vietii mele, rccungscétor
George Murnw/ Riposatului Spiru Haret, ministru de instructie, intemetetor al
invitimantului public, generos binevoitor al tinerefii mele pe timpul studiilor
in tard si striinitate — si fn genere — recunoscator George Murmnu”.

Alte destiiinuiri ale lui Ioan I. Bogdan ciitre George Murnu. Din
corespondenta lui Ioan Bogdan cu George Murnu putem insi spicui si alte ele-
mente de cel mai mare interes pentru caracterizarea morali a marelui slavist,
pentru intelegerea felului in care concepea el menirea publicd a cérturarului,
ca si pentru ilustrarea reactiei sale fati de societatea in mijlocul céreia traia.

Nu o dati scrisorile lui Ioan I. Bogdan cuprind caracteriziri foarte
aspre ale ambiantei universitare, infestate de politicianism, dar si expresia
speraniei lui in victoria binelui, in biruin{a oamenilor de caracter, devotati
adevirului. Iati citeva cuvinte tipice. La 28 mai 1901: “Niciodati interesele
politice de coterie nu s-au accentuat cu atita dezinvolturd in Universitate ca
acum: greselile facute de guvernul trecut au incurajat pe cel actual si calce pe
aceeasi urmi si in cazul de care te interesai cu drept cuvant tu, numai stdru-
intele prietenilor politici au facut sd izbandeasca candidatul care nu se remar-
case prin nimic deosebit §i care nu se va remarca probabil nici de aici inainte
cu nimic. (...) Cand te vei intoarce in tara si vei afla tot ce s-a esut si se tese
aici impotriva noastri, te vei mira desigur cd am ajuns micar acolo unde
suntem, caci, din nenorocire, mediocrititile sirete §i lipsite de caracter sunt
sprijinite, talentele si caracterele persecutate; oamenii cinstifi pusi la o parte,
hotii si miseii in fruntea afacerilor. Si ce € mai trist, nu ¢ nici un semn de
indreptare. Tara std astdzi mai rau decat o vezi tu de departe, cu mult mai rau.
Dar sd nu te descurajeze toate acestea, cum nu ma descurajeaza nici pe mine.
Daca n-as crede in indreptare, n-as mat face nimic. in pustiul din jurul nostru
se vad nsd, pe ici pe colea, suflete nobile, oameni dezinteresati si devotati
stiintei §i neamului. Dacd acestia se vor inmulti, munca noastri va avea
rezultate. Tu esti si trebuie sd ramai unul din cei mai harnici si mai devotati”.

Sau, vorbind despre Nicolae Iorga, la 10 ianuarie 1901: “Stii cat {in la
el si cit am facut pentru el; € un om de mare valoare si mai pe sus de toate —
lus:rq rar in {ara noastra — e un om de caracter. Pentru aceasta e persecutat de
misei cu furie oarbd. Dar persecutia lor se intoarce impotriva lor ceea ce le-am
spus eu acum céfiva ani se adevereste acum: lorga se va impune la noi prin
strainatate. .Vom vedea ce vor mai zice Tocilestii si Urechestii cind vom
reproduc_e judecata lui Krumbacher asupra lui: asupra omului cu care
Academia Romand, prostitd de Tocilesti si Urechesti, nu vrea si mai aibi a
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face. Triste stdri si triste personagii ! Vom trece insa si acest hop, cici meri-
tul nu poate fi pentru totdeauna ingropat ! Dacd am fost calomniat si
batjocorit in timpul din urma, apoi cauza e tocmai cd am cdutat sa scot acest
merit la iveala si, slavd Domnului, in unele am izbutit. Multdmirea ce mi-o
d# aceasti izbandi e pentru mine singura rasplati la care aspir si constiin{a ca
in sufletul meu nu se pot furisa sentimentele josnice ale lacomiei si invidiei,
mi face s fiu linistit si sa privesc cu dispre{ zvarcolirile neputinciosilor invi-
diosi. Cu dragoste frafeascd, al tdu prieten”.

Sau altidati, exprimand ingrijoriri pentru starea sanatafii lui St. O. Iosif:
“Talentele sunt asa de rare la noi, incat dacd ai cat de putind dragoste pentru
literatura noastrd, iti tremurd inima la gandul c3 unul sau altul din cei ce au
dovedit talente reale si promit mult pentru viitor, pot sa se stinga inainte de a
da tot ce asteptam de la dansii. Cosbuc e si el in cazul acesta” (28 mai 1901).

Ultima scrisoare a lui Ioan 1. Bogdan ciatre George Murnu. La 12
martie 1919, loan I. Bogdan ii adreseaza lui George Murnu - care, la Paris,
unde incerca sd-si ducd pana la capat misiunea politica in serviciul cauzei
aromanesti, isi pierde sofia, rapusid de boald — o scrisoare de condoleante.
Aceasta scrisoare, ultima pe care Ioan 1. Bogdan, el insusi grav bolnav, i-a
trimis-o prietenului sdu inainte de a se stinge din viafa, la 1 iunie 1919, cu-
prinde totodatd comunicari despre starea gravad a Bucurestiului, abia eliberat
de sub ocupatia trupelor germane, impartdseste temerile autorului despre
eventuale noi conflicte cu rusii si ungurii pentru provinciile romanesti reunite
cu tara, descrie, pe un ton amar, inrautdtirea starii sanatatii profesorului care
insa nu uitd nici de aceastd data sa-si exprime bucuria pentru recenta aparitie
in volum a lliadei si pentru progresul traducerii Odiseii de citre George
Murnu, de care a aflat. Cu discretie dar cu evidenta emotie, Ioan 1. Bogdan da
glas satisfactiei sale pentru a fi apucat si vada implinirea idealului national,
realizarea Romaniei Mari, declarind cu simplitate: “As fi fericit dacd as pliti
chiar cu viaga acest bine”. In arhiva lui George Murnu s-a pistrat scrisoarea de
raspuns, netrimisd, pe care acesta i-o adresa lui Ioan I. Bogdan la 9 iunie 1919,
la o sdptdiménd dupa ce marele slavist se stinsese din viata; afland, probabil in
ultimul moment, dupa redactarea ei, trista stire, homeridul romén a pastrat
epistola intre hartiile sale. Era o incercare de a-si imbarbita prietenul bolnav,
cultivandu-i sperantele de insanitosire, in cuvinte de mare cilduri si delicatete
sufleteasca si, in acelasi timp, o mérturisire a datoriei de recunostintd pentru
tot sprijinul de care se bucurase din partea lui. Disparitia celui mai apropiat
prieten, curdnd dupd cea a sotiei, a marcat profund destinul personal al lui
George Murnu. El nu a mai fost niciodati la fel de productiv ca pani atunci,
la fel de increzator in viitor, la fel de entuziast in activitatea sa stiintifica, iar
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de cite ori venea vorba, in conversatiile sale, despre Ioan I. Bogdan, lacrimile
ii impéanzeau ochii, ne spune fiica sa, Iulia Murnu.

Scrisorile inedite ale lui Ioan I. Bogdan cétre George Murnu, marturii ale
unei exemplare prietenii intelectuale §i documente pretioase pentru istoria vietii
universitare si academice romanesti la inceputul veacului XX, meriti, cred, sa
fie refinute i ca piese vrednice de atenfie din dosarul istoric al inceputurilor
studiilor bizantine si sud-est-europene in Roménia. Am (inut sd le semnalez aici
inainte de a le da publicitifii in intregime, aldturi de celelalte scrisori si acte de
cel mai mare interes din arhiva nebanuit de bogati a lui George Murnu.

* Scrisorile lui Ioan I. Bogdan citre George Murnu au fost folosite ca izvoare
de fiicele lui George Mumu, regretatele doamne Ecaterina Murnu-Filionescu si Iulia
Mumu, pentru elaborarea monografiei inchinate pirintelui lor, George Murnu poetul
homerid, Editura Albatros, Bucuresti, 1979, unde sunt reproduse citate semnificative
din ele. La indemnul doamnei Iulia Murnu, am dedicat acestor scrisori articolul
reprodus aici, initial o comunicare, sustinuti la Asociatia Slavistilor din Romania, in
anul 1988, intr-o sedintd consacrat memoriei lui Ioan I. Bogdan.
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NICOLAE BANESCU
(1878 - 1971)

Bizantul vazut de la Dunarea de Jos

Date biografice. Nicolae Binescu' s-a niscut la 16 decembrie 1878, la
Calarasi. Era fiul avocatului Petre Bénescu si al sotiei acestuia, Ecaterina,
nascutd Dragulanescu. Dintre numerosii copii ai familiei — erau paisprezece
frati si surori — s-a mai distins in chip deosebit magistratul Ovidiu Bédnescu,
remarcabil jurist.

Dupi ce si-a incheiat studiile elementare la Géesti, Nicolae Banescu a
urmat cursurile liceului “Sfantul Sava” si s-a inscris la Facultatea de Litere si
Filozofie a Universitatii din Bucuresti. I-au fost aici profesori Bogdan
Petriceicu Hasdeu, Grigore Tocilescu, Ovid Densusianu, Dimitre Onciul si
Nicolae Iorga. A capitat o indoitd formatie, filologici si istorica, fiind atras
cu deosebire de studiile clasice si insusindu-si limbile latina si greaca.

Licentiat in 1901, a fost numit profesor de limba francezi la un liceu din
Craiova. In 1907, a devenit revizor scolar al Argesului, iar intre anii 1907 si
1910, a functionat ca director al liceului “Dimitrie Cantemir” din Bucuresti. A
fost apoi numit director de studii la liceul militar de elitd “Mandstirea Dealului”.

Intre anii 1910 si 1912, Nicolae Bénescu a poposit, pentru desivarsirea
studiilor sale, la Miinchen. A pregitit aici, sub indrumarea lui August Heisen-
berg, urmasul lui Karl Krumbacher la conducerea celebrului Institut fiir Byzan-
tinistik und Neugriechische Philologie, doctoratul in bizantinologie si studii
neogrecesti cu o teza de filologie, consacrati evolutiei formelor de viitor ale ver-
bului in limba greaci din perioada bizantin# timpurie pani in neogreaci’. Susti-
nutd public, teza i-a adus autorului ei titlul de doctor magna cum laude al Uni-
versiti{ii bavareze. Pe parcursul intregii lui vieti, Nicolae Bénescu a pastrat lega-
turile cele mai strinse de colaborare cu importantul centru de studii bizantine si
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neogrecesti de la Miinchen, multd vreme o adevirata capitala a bizanu'nologi.ei
mondiale. A fost, din 1913 péni in 1964, corespondentul oficial pentru Romania
al rubricii bibliografice din Byzantinische Zeitschrift, cea mai importanta revista
de bizantinologie, care indeplineste si astizi oficiul de informare bibliografica in
materie, la nivelul cel mai inalt cu putin{a.

Participant activ la rizboiul balcanic, in calitate de ofiter de rezerva,
Nicolae Binescu a tinut si-si publice jurnalul personal de campanie, docu-
ment de impresionanti vibratie patriotic®.

Dupi infiptuirea Unirii celei mari, Nicolae Bénescu a functionat, intre
1919 si 1938, ca titular al catedrei de bizantinologie la Universitatea Daciei
Superioare, infiintate la Cluj. A fost, in anii 1919-1923, decan si apoi
prodecan al Facultitii de Litere si Filozofie, in 1923-1924 rector, iar in 1924-
1925 prorector al acestei Universitati.

In anul 1938, in urma decesului profesorului Demostene Russo, a fost
invitat si preia catedra de istoric a Bizanfului de la Universitatea din
Bucuresti. A fost titularul acestei catedre, impirtite, din 1940, cu profesorul
Vasile Grecu, refugiat de 1a Cernduti, dupa cedarea Nordului Bucovinei, pana
in 1947, cand a fost pensionat. Dupd asasinarea lui Nicolae lorga, pe care a
infierat-o cu mult curaj, a devenit director al Institutului de Studii Bizantine
si al Institutului de Studii Sud-Est-Europene, fondate de marele invigat, a
preluat conducerea redactiei Revistei istorice st a facut parte din comitetul de
redactie al prestigioasei Revue historique du Sud-Est européen, intemeiata de
acclasi Tnaintas si maestru vencrat. A detinut toate aceste nsarcindri pani la
restructurarea de cdtre regimul comunist a Tnvafamantului §i a organizini
cercetdrii stiintifice, in anii 1947-1948.

In 1919, Nicolac Binescu a devenit membru corespondent al
Academiei Romane, iar fn 1938, membru activ. Incepand din 1940, a fost se-
cretarul sectiei istorice a Academiei, desfasurind o bogatd activitate
organizatoricd pe acest tdrdm. A fost vicepresedintele venerabilei institutii
din 1946 si pana in 1948, anul asa zisei reforme, de fapt al aservirii ei de citre
statul comunist, actiune impotriva cireia a protestat public, ceea ce i-a adus
excluderea din rdndurile membrilor Academiei. A fost repus in drepturi post
mortem, la 3 iulie 1990.

Activitatea stiintificd a lui Nicolae Banescu a fost risplititi si cu
recunoasteri venite de peste hotare. Proclamat, in anul 1937, doctor honoris
causa al Universitifii din Atena, a fost ales membru al Societitii de Studii
Bizantine din capitala Greciei, a ficut parte, de la infiinfarea ei, in 1924, din
comitetul de directie al revistei internationale de studii bizantine Byzantion,
editate 1a Bruxelles, din initiativa lui Henri Grégoire. In anul 1958, cand Nicolae
Banescu era privit, in (ard, cu suspiciune, din pricina atitudinii sale vidit
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potrivnice comunismului, Revue des études byzantmev din Paris i-a inchinat, cu
prilejul aniversirii a 80 de ani de viati, un numir omagial. in 1961, a fost
proclamat vicepresedinte al celui de al XII-lea Congres international de studii
bizantine de la Ohrida, iar in 1966, al Congresului urmator, de la Oxford, desi
nu a putut participat personal la aceste importante reuniuni stiinfifice mondiale.

La inceputul anilor ‘60, in conditiile relativei destinderi politice
internationale, statul roman a decis si recunoasca meritele lui Nicolae
Bénescu. A fost ingiduita reeditarea unora dintre scrierile lui. A fost ales
presedinte de onoare al Societdfii Romane de Studii Bizantine, fondate in
1962, iar in anul 1964 i s-a acordat titlul de profesor emerit. Cu prilejul
implinirii a 90 de ani de viatd, Revue des études sud-est européennes, revista
editatd de Institutul de Studii Sud-Est Europene al Academiei Romane din
Bucuresti, i-a consacrat un numar omagial, la care au colaborat, alaturi de
cercetitori romani, renumiti specialisti din intreaga lume®.

Nicolae Banescu s-a stins din viata la 10 septembrie 1971, in zilele
celui de al XIV-lea Congres international de studii bizantine, intrunit in capi-
tala Romaniei. Reprezentantii cei mai de seamia ai elitei bizantinologiei
mondiale, prezenti la acest congres, ca niciodatd, in numar impresionant, au
tinut sa-1 insofeasca pe ultimul drum i si-au exprimat, la mormantul sdu, prin
vocile cele mai autorizate prefuirea pentru cel disparut.

Personalitatea intelectuali. Format si afirmandu-se initial ca filolog
si om de litere, cultivand cu deosebire istoria literaturii clasice grecesti, din
care a ficut si remarcabile traduceri®, Nicolae Binescu a devenit si s-a impus
ca un istoric autentic, cu o pregitire complexa si multiple preocupiri.
Stdapanind temeinic limba greaci in toate ipostazele ei istorice, din antichitate
si pana in zilele noastre, el si-a valorificat cunostintele in materie atit prin
studii de caracter filologic si lingvistic, tratand probleme de istoria limbii
grecesti, cat si prin cercetari de istorie literard bizantina si neogreaci si editii
de texte, foarte apreciate, la vremea lor, de specialisti®. Stipanirea limbii
grecesti i-a permis sa treacd la publicarea de documente privitoare la istoria
romanilor si a intregului spatiu sud-est-european’, interesul pentru fenomenul
lingvistic i literar ca atare facand, treptat, loc aceluia pentru istorie in sensul
cel mai larg al cuvantului. A devenit si un eminent sigilograf, epigrafist,
expert in problemele diplomaticii bizantine®.

Alaturi de cunostintele de limba greaci, cele de latind si italiani i-au dat
posibilitatea sa se afirme ca un editor harnic si interpret avizat al izvoarelor
occidentale ale istoriei noastre si ale spatiului sud-est-european in genere’.

Intense mai ales in anii tincretii sale, dar niciodati parisite, au fost pre-
ocupdrile lui Nicolae Binescu legate de istoria literaturii §i culturii roméanesti,
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mai ales a invifamantului'. Ele au izvorét din nézuin{a sa de a contribui priq
toate mijloacele stiintifice de care dispunea la cunoasterea trccutuluvl
poporului romén. Patriot inflicarat, asemenea tuturor intelectualilor df: seami
din generatia sa, Nicolae Binescu s-a simfit dator sa contribuie, cu rmlloqcelc
proprii profesiunii sale, la stimularea si consolidarea procesului de
modernizare a Romaniei intregite. Pe aceastd linie se fnscriu cercetérile sale
privitoare la generatia fondatorilor statului roman modern, generatia
pasoptisti, la doctrina national-liberala si istoria Partidului National Liberal"'.

Intelectual angajat, in sensul aderdrii integrale si de bund credinta la
cauza propisirii natiunii sale, Nicolae Bénescu a fost un adept convins al
ideologiei promovate de Partidul National Liberal, un apdritor elocvent si
intransigent al institutiilor regimului democratic reprezentativ, un implacabil
si curajos adversar al totalitarismului, fie el fascist, fie comunist. Devotat
ideii nationale, statului roman unitar §i suveran, pentru a carui faurire luptase
pe campul de bitilie, cu arma in mand, el a afirmat cu condeiul, raspicat,
dreptul poporului romén, al tuturor popoarelor, la o viatd liberd si inde-
pendentad, a condamnat incercérile de a-1 incédlca sau ingradi, din orice parte
ar fi venit ele. S-a pronuntat cu vigoare impotriva imperialismului german si
a intrarii Romaniei in “silnica alian{d”, cum o numea, cu hitlerismul. Unul
din gesturile sale cele mai semnificative in acest sens a fost condamnarea
publicd a asasindni lui Nicolae lorga: in pofida interdictiei autorititilor,
indata dupd aceasta nelegiuire, Nicolae Bénescu a ridicat drapelul de doliu
pe clddirea Universitafii din Bucuresti. Dupd 23 august 1944, Nicolae
Biénescu a salutat revenirea Romaniei la “aliantele sale firesti” cu puterile
antinaziste si a gasit de indatd prilejul sa elogieze, in cadrul Academiei
Romaéne, printr-un discurs vibrant, personalitatea marelui istoric, “martir al
libertitii popoarelor”'2.

Lui Nicolae Banescu i s-a imputat, si nu numai de istorici comunisti, ro-
mani si strdini, nationalismul de care ar fi fost stipanit'. Nu o dati, aceasti
acuzatie a fost folositd de oponenti ai teoriilor si ipotezelor sale stiintifice, ca
un argument in favoarea propriilor lor ipoteze istoriografice, pentru discredi-
tarea unui redutabil adversar. Prin insdsi formatia sa ideologici si stiintifica,
N icglae Bénescu aparfinea, intr-adevir, unei epoci si unei generatii de intelec-
tuali europeni care acordau o important3 fundamentali ideii nationale in viafa
umanitalii si care faccau dintr-insa un ideal civic si un criteriu de evaluare a
progresului in istorie, statul national reprezentind, pentru ei, fncununarea
evolutiei politice a societd(ii. In acest sens, trebuie s recunoastem ci istoricul
roman a fpst un “nationalist”. Este adevirat, de asemenea, ci, mai mult poate
decﬁ; alg 1stcA)rici, ela pus un anumit patos in expunerea evenimentelor istorice
considerate in acest spirit, stiruind asupra afirmirii romanilor in istorie ca o
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entitate distincti. Este adevirat, in sfarsit, cd, uneori, sensibilitatea nafionala a
lui Nicolae Binescu a reactionat violent si nejustificat fata de ipoteze §i teorii
dcspre care credea ci ar aduce jigniri, in realitate inexistente, glorici trecute
si demnititii poporului sdu; sentimentul patriotic $1 national ajungea sa
umbreasci atunci obiectivitatea stiintifici a savantului'.

Nu putem insa s ne indoim nicidecum de ndzuinta profundi si sincera
cétre obiectivitate a lui Nicolae Banescu, de comprehensiunea sa largd si de
respectul fatd de istoria altor popoare, de dorinta lui sincerd de a stimula
colaborarea intre natiuni. S-a straduit si rimana intotdeauna un om de stiinta,
un slujitor al adevirului, desprins de contingentele istorice ale momentului n
care scria. Nu trebuie, de altfel, sd uitim cd multe din paginile incriminate de
istorici straini drept “nationaliste”, semnate de Nicolae Banescu, sunt, in
realitate, raspunsuri la denaturédri flagrante, in spiritul celui mai violent
“nationalism burghez”, ale adevarului istoric, imputabile unor cercetitori
care contestau, in pofida evidentelor documentare, rolul si locul real al
roménilor in istoria sud-est-europeand. Este, mai ales, cazul paginilor sale
despre taratul Asinestilor. Indrcptatlta indignare cu care le-a scris,
imputabild, eventual, temperamentului sdu, nu le stirbeste valoarea stiintifica
si nu justifici nicidecum calificativul nedrept ce i s-a aplicat®.

Temperamentul combativ, exploziv chiar, era una din trasaturile
omenesti cele mai pregnante ale personalitafii lui Nicolae Banescu. A fost un
polemist inndscut si de temut, aprig in infruntdrile cu adversarii pe teren
stiintific, politic si chiar personal. Asociat cu un dar remarcabil al expresiei,
acest temperament, generator de valori in cdmpul literaturii, a constituit
pentru omul de stiintd, menit seninatatii si obiectivititii, un “demon” cu care
a avut de luptat si de care a fost, nu rareori, infrint. Atunci cind cauza era
dreapta si evidentd, cand adevirul stiintific era de partea lui, temperamentul
l-a servit, i-a dictat pagini scanteietoare, prin care a putut distruge
convingdtor argumentatia subreda a oponentului. Au fost insi cazuri in care
acest temperament l-a impins la regretabile atacuri ad personam, l-a
indemnat s3 recurga la invective nedrepte fatd de preopinentii sii, chiar
atunci cand ei se situau sub nivelul sdu profesional si moral. Asa s-a
intimplat mai ales in polemicile cu unii reprezentanti ai tinerii generatii de
istorici din jurul Revistei istorice romdne'®.

Conceptia istoriografici. Cu exceptia paginilor consacrate activititii
si conceptiei istoriografice a unor istorici romani si striini'’ si a considera-
tillor despre obiectul §i metoda istoriei risipite pe alocuri in scrierile sale,
Nicolae Banescu nu si-a ficut o preocupare speciali din teoria istoriei, limi-
tindu-se, asemenea tuturor celor care practici o disciplini stiinfifici, si se
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refere uneori la principiile ei generale. Propria sa conqep;ie istqq’ograﬁcﬁ este
implicitd operei; ea poate fi deslusitd si din obiectlun.llf.: cnll:ce cu care a
intAmpinat lucrdrile altor cercetdtori sau intreaga lor activitate™.

A fost unul dintre cei mai fideli discipoli ai lui Nicolae Iorga si maestrul
]-a recunoscut ca atare in cuvinte de caldi prefuire””. A practicat si a promovat
o istoriografie cu finalitate teoreticd, avand ca scop adevirul, obtinut cu
mijloace rationale si stiintifice, pe baza examindrii critice a izvoarelor disponi-
bile de toate categoriile (diplomatice, narative, sigilografice, numismatice, epi-
grafice etc.). Descoperirea, adunarea si publicarea surselor inedite, apte sa
sustini remodelarea reprezentirii trecutului, restabilirea, prin demersuri critice
adecvate, a formei originare autentice a izvoarelor aflate in circuitul stiintific,
intr-un cuvant imbogitirea si innoirea informatiei istorice au fost preocupari de
ciipetenie ale lui Nicolae Banescu si unul dintre domeniile realizirii sale stiin-
tifice. El a depisit insa eruditia arida si simpla analiza criticd a izvoarelor. A
nizuit statornic s reconstituie, cit mai complet si cil mai exact, viata reald de
ele atestati, folosind in acest scop acele insusiri de evocare si de intelegere a
oamenilor de altddati, cu care era din plin inzestrat si care apartin, dupd Nicolae
Iorga, numai istoricului adevdrat: “fantasia creatoare” si “simful de umanitate”.
In sfarsit, tot dup pilda lui Nicolae Jorga, al cérui rol in istoriografia noastra a
fost si in aceastd privin{a hotirator, Nicolae Banescu a avut in permanenta grija
sd priveasci evenimentele trecutului roménesc nu numai din unghiul de interes
ingust al istoriei nationale, ci in perspectiva largd a istoriei universale, singura
capabilid sa dezviluie dimensiunile reale ale celei dintdi. De aici marele sau
interes pentru problemele de influente si interferente politice si culturale, subli-
niat elogios, pe buni dreptate, de fostul siu magistru®. Scrupulul documentérii
cuprinzatoare si precise, spintul critic si perspectiva de istorie universala fac
din Nicolae Banescu un autentic discipol al “scolii noi” de istorie care, la
sfarsitul veacului XIX si inceputul veacului XX, a nnoit aceasti discipliné in
fara noastra si care si-a gasit reprezentantul cel mai strilucit in Nicolae Iorga.

Popasul de harnice studii in Germania, contactele permanente cu
oamenii de stiin{d din Apusul Europei, din care si-a ficut o indatorire pro-
fesionald, indelungata colaborare cu membrii Institutului Francez de Studii
Bizantine, transferat, pentru mulfi ani, prin grija lui Nicolae lorga, de la
Kadikdy la Bucuresti, de unde avea si fie alungat de comunisti, in 1948 si
prictenia intelectuald cu directorul acestui Institut, parintele Vitalien
Laurent, personalitate marcantd a bizantinologiei secolului nostru, toate
acestea i-au impus, dar si inlesnit, lui Nicolae Binescu un necontenit efort
de .lég'g.irc“a qrudi;ici si mai ales de ascufire a simfului critic, de sporire a
acribiei stiintifice. Colaborator apreciat al marilor reviste de bizantinologie
de peste hotare, in frunte cu Bzyantinische Zeitschrift, el a ciutat s rispunda
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exigentelor superioare de maxima strictete ale acestora, sd se mentina per-
manent la nivelul de tehnicitate european al disciplinei cultivate. Contactele
cu centrele stiintifice ale Apusului i-au intarit si dezvoltat, asadar, constiinta
profesionala.

Prin insdsi natura disciplinei pe care a imbratisat-o, bizantinologia,
aflatd, la sfarsitul veacului al XIX-lea, in faza inchegarii ei ca disciplina cu
adevirat stiintifica, Tn sensul modern al cuvantului, Nicolae Banescu a ramas
totusi mai putin receptiv la curentele de idei innoitoare din miscarea istorio-
grafici generala a vremii. El s-a incadrat insa in curentul european de moder-
nizare a bizantinologiei, adoptand prioritdtile impuse de aceasta: lamurirea
problemelor de istorie administrativa si institutionald bizantind, solutionarea
celor de geografie istorica, imbogatirea pe baze riguros stiintifice a bazei
documentare a istoriei bizantine prin publicarea in conditii optime a surselor
literare si diplomatice, valorificarea izvoarelor epigrafice si sigilografice.
Daca lasam de o parte cursurile, impuse de indatoriri profesionale, putem
spune ca i-a lipsit aspirafia cdtre sintezele de largé respiratie; si-a fixat drept
scop sa produca, prin analize riguroase, deloc lipsite insa de orizont istoric,
reale contributii intr-un sector sau altul al marelui domeniu al bizantinologiei
si al studiilor sud-est-europene, ca si in acela al istoriei nationale.

In acelasi spirit al lni Nicolae lorga, ciruia i-a rimas fidel mai mult
decét alli istorici, Nicolae Banescu a acordat o deosebita atenpe aspectulm
literar al scrisului istoric. Inzestrat cu remarcabile insusiri de evocare si
expresivitate, el a asternut pagini pline de viatd si culoare despre trecutul
Bizantului. Prelegerile sale universitare i fascinau pe studenti tocmai prin
pregnanta evocdrii vietii milenarului Imperiu bizantin, iar galeria de chipuri
si scene din Bizant pe care a schitat-o in stilul si sub influenta lui Charles
Diehl, imbogdtita in editia postumd, datorata prof. Gh. Cront, cu texte inedite,
ne ingdduie sd apreciem si noi farmecul acestor rememorari ale trecutului
bizantin, adresate unui cerc mai larg de cititori cultivati, dar nu o datid
innoitoare si sub raport strict stiintific?'. Prin latura estetici a scrisului s3u
istoric, Nicolae Bidnescu se apropie de istoriografia de tip umanist, cultivata
cu precddere de generafia de invatafi premergatoare primului razboi mondial.

Umanismul sdu si aderenfa la conceptia istoriograficd a lui Nicolae
Iorga se manifestd insa si in felul in care Nicolae Banescu intelege rolul social
al istoricului. Fard sa sacrifice nimic din obiectivitatea, detasarea si teh-
nicitatea neapdrat trebuincioase scrisului stiintific in acest domeniu, Nicolae
Banescu si-a facut o datorie din a se ocupa si de acele probleme istorice a cdror
rezolvare il poate ajuta pe omul contemporan sé vadd mai limpede si si judece
mai sigur evenimentele prezentului, si tragid, eventual, din trecutul istoric
“lectii” si “Invé{aminte” utile pentru propria sa actiune politicd si sociald.
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Semnificative in acest sens sunt concluziile care se desprind din studiile sale
privitoare la decadenta regatului Ciprului, stat subminat in temeliile sale cele

mai profunde, in baza sa economici, de penetratia striini a genovezilor care-1
acapareazi comer{ul”? sau “marea invatitur” care, dupd pérerea sa, “se des-
face din trista priveliste” a Imperiului Bizantin sfasiat interior de discordii
civile si subminat de neputinta unui impérat nevolnic, spectacol reconstituit de
istoric pe baza corespondentei inedite a patriarhului Atanasie, de la sfarsitul
secolului al XIII-lea — inceputul secolului al XIV-lea”. Pe aceastd linie se
fnscriu si operele sale cu caracter ocazional sau de popularizare - la un nivel
stiintific remarcabil — consacrate unor momente, personalitifi, evenimente din
trecutul national ca si incercrile de a oferi contemporanilor, roméni si stréini
deopotrivi, sinteze concise de istorie a romanilor®.

Motive mai curdnd subiective, intre care atasamentul devotat fajd de
marele siu magistru, Nicolae Iorga, 1-au determinat pe Nicolae Banescu sa
priveasci cu reticentd, ba chiar si judece cu nejustificatd intransigenta incer-
carea tinerilor istorici grupati in jurul Revistei istorice romdne de a introduce
un spirit nou in istoriografia roméncasca. Cum s-a aritat de citre istorici ai
istoriografiei noastre §i cum am avut prilejul s@ o subliniem si noi in alta parte,
grupul de la Revista istoricd romdnd, alcituit din elemente de elitd ale gene-
ratiei de istorici mai tineri, mai tofi elevi ai lui Nicolae lorga (G.I. Bratianu,
P.P. Panaitescu, G.C. Giurescu, V. Papacostea, S. Lambrino), nu a intreprins
o revolutie in istoriografia romaneasca, ci o reformd, menitd sd revigoreze
spiritul critic i acribia stiintificd, sa ne puna in acord cu marile curente de idei
fnnoitoare din istoriografia mondiald. In forme adecvate vremii lor, acesti
tineri istorici nu faceau decat sa reitereze acfiunea intreprinsa, la vremea sa,
aldturi de colegii sdi de generatie, de Nicolac Iorga insusi. Emanciparea
discipolilor a méniat insd pe marele invatat; de aici un conflict, degenerat de
multe ori in acerbe polemici personale, nedrepte de ambele parti. Alaturan-
du-se categoric lui Nicolae Iorga si secondandu-1 in atacurile sale impotriva
grupului de la Revista istoricd romdnd, Nicolae Banescu a intrefinut totusi
raporturi cordiale, de colaborare, cu multi dintre ei, in special cu G.I. Bratianu
si V. Papacostea, reverentiosi fajd de maestrul sincer respectat, dar neclintiti
pe pozitiile adoptate. In fond, Nicolae Binescu insusi se inscria, in felul siu sl
fara sa o recunoascd, in miscarea pornitd de Revista istoricd romdnd, la care
nu a colaborat, dupad cum reprezentantii de frunte ai acestei misciri de idei
continuau, cei mai distingi dintre ei mérturisind-o cu mandrie, linia imprimati
istoriografiei noastre de Nicolae Iorga, in conditiile noi ale vremii lor,

' .Preocupﬁrile de filologie bizantini, postbizantini si neogreacii. in
paginile ce urmeazd, luand in considerare in ansamblul ei opera istoricului,
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vom fincerca si degajim, succint, principalele directii in care s-au indreptat
eforturile sale de cercetare. Vom ldsa deoparte contributiile de caracter
filologic si istoric privitoare la trecutul nostru politic si cultural, de interes
strict national, mai sus amintite?.

Mai intense in perioada studiilor la Miinchen si in anii imediat urma-
tori, preocupdrile sale filologice si de istorie a literaturii bizantine si post-
bizantine, mai tarziu si neogrecesti, nu au incetat niciodata cu totul. Opera
sa cea mai impunitoare in acest domeniu este teza de doctorat consacrata
evolutiei formelor timpului viitor ale verbului in limba greacé din perioada
bizantini timpurie pani in neogreacd”. I se aldturd o serie de publicatii de
anverguri mai micd, dar de neindoielnica valoare, care I-au impus, la vremea
lor, pe Nicolae Binescu ca pe un specialist romén in probleme de filologie
si literaturd bizantind si postbizantind, unul dintre cei dintdi de factura
moderni iesiti din randurile carturarilor nostri. Nicolac Banescu a editat
texte bizantine si postbizantine inedite, interesante mai ales ca documente de
istorie a limbii grecesti sau ca izvoare istorice scrise $i mai pufin ca opere
literare, inzestrate cu valoare esteticd, a publicat variante manuscrise necu-
noscute ale unor piese literare bizantine si postbizantine, folositoare pentru
stabilirea editiilor critice ale acestora, a elaborat unele contributii de istorie
literara bizantind, relevand date noi si propunand interpretdri personale
despre scriitori §i geneza operelor lor.

Dupid ce editeazd, in traducere romaneasca, unele acte grecesti refe-
ritoare la tirile roméane®, Nicolae Binescu publici, dand si o editie a textului
inedit de la Athos, un poem in limba greaca populara despre Petru Schiopul,
datorat lui Gheorghe Etolianul, din secolul al XVI-lea; el pune in lumina
valoarea acestui text ca marturie despre trecutul romanilor §i al Sud-Estului
european in genere, importanta lui ca monument de limba si formuleazi
unele consideratii de naturi istoric-literard despre autor”. Editarea unor
poeme inedite apartinand poetului Andreas Libadenos, dupi un codice manu-
scris de la Miinchen, ii da prilejul sa puni in valoare citeva informatii inte-
resante privitoare la istoria Trapezuntului in perioada 1341-1361; lumea
stiinfificd astepta din partea sa publicarea operelor complete ale acestui poet,
altminteri minor, dar savantul roman a renuntat la continuarea lucrérii ince-
pute’. Editarea a doi poeti bizantini inediti din secolul al XIII-lea, atonitul
Makarios Calorites si cipriotul Constantin Anagnostes, dupa codicele vatican
palatin nr. 367, i prilejuieste lui Nicolae Bénescu, in cazul celui dintii, rele-
varea conflictelor de dupd 1204 dintre cilugirimea ortodoxi bizantind si
cuceritorii latini ai Constantinopolului, iar in cazul celui de al doilea, imbo-
gdtirea cu date noi a unui capitol dintre cele mai interesante din istoria lite-
raturii bizantine, acela al folosirii limbii vorbite in scrieri cu caracter savant®'.
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Multi ani mai tarziu, Nicolac Banescu va publica un fragment inedit din po-
emul parenetic adresat lui Spaneas, alt monument interesant pentru evolutia
limbii vorbite in Bizantul medieval, problemd de care a fost cu deosebire
interesat*?. Pe acceasi linie se inscriu editiile si comentariile date unor texte
in limba vulgari: unei povestiri despre construirea Sfintei Sofii** si unei
versiuni bizantine a Katomyomachiei, parodie epicéd de tipul Batrachomyo-
machiei atribuite lui Homer, consacrati rizboiului pisicii cu soarecii*.
Revenind la preocupdrile sale de literatura bizantini in limba savantd, vom
aminti contributiile sale privind un manuscris inedit al Theogoniei lui Ioannes
Tzetzes (codicele vatican palatin 426) si geneza unei piese retorice de aparat,
o ekphrasis din vremea Comnenilor, cuprinsd in codicele vatican 1409,
cireia-i identificd prototipul in Imaginile lui Philostrat™.

Pe acecasi linic de preocupiri filologice si de istorie culturald, ar trebui
si amintim si studiul lui Nicolae Binescu despre viata si opera lui Daniel
Philippide, scriitor ncogrec din secolele al XVIII-lea — al XIX-lea, atat de
legat de viata intelectuald din tdrile roméne si cdruia 1i datorim, impreuna cu
prima folosire a termenului Romania, doud lucridri celebre: Istoria sl
Geografia Romaniei*®. Multd vreme, studiul lui Bénescu a fost singurul de
asemenea amploare de care a dispus cercetarea stiintifica, iar fragmentele din
Geografie pe care le-a dat In traducere sau rezumat pot fi consultate si azi cu
folos de specialisti. Preocupirile lui Nicolae Banescu legate de opera lui
Philippide se incadreaza in domeniul de interes ceva mai larg, reprezentat de
relatiile romano-grecesti in secolele xXviI-xix>.

Stipanirea bizantina la Dunarea de Jos. Directia majori de cercetari
pe care s-a angajat, din 1921, Nicolae Béanescu, urménd-o statornic mai bine
de doui decenii si jumatate, a fost aceea a problemelor legate de stipdnirea
bizantind in regiunea Dundrii de Jos, mai ales in perioada secolelor X-XII,
dupi reincorporarea acestei regiuni in Imperiul Bizantin, prin distrugerea
statului bulgar de catre imparatii loan Tzimiskes si Vasile al II-lea
Bulgaroctonul. Punctul de plecare al istoricului roméan a fost o problema de
istorie nationald. Nicolae Iorga lansase ipoteza potrivit careia formatiunile
politice conduse de Tatos, Sesthlav si Satzas, dinasti din zona Dunirii de Jos,
amintiti de scriitoarea Ana Comnena in contextul luptelor bizantino-pece-
nege din secolul al XI-lea, ar fi primele cristaliziri de stat ale romanilor®®.
Reluénd ipoteza lui Nicolae Iorga, pe care o socoteste indreptitita, Nicolae
Banescu a incercat s reconstituie, pe baza unei documentatii bizantine mai
bogate, cadrul politic $i administrativ in care s-ar fi produs aceste cristaliziri
de state roméncsti, dupd modelul bizantin. Dinastii pomeniti de Ana Com-
nena, rdzvratifi impotriva Bizantului ciruia ii fuseserd supusi si aliati cu
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pecenegii din pricina regimului de opresiune fiscald indurat in zilele impéra-
tului Mihail al VII-lea, ar fi fost roméni, incadrati pana atunci in viata
bizantini de provincie a temei dundrene Paristrion. La originile vietii de stat
medievale romanesti sc regdseau astfel elemente neintrerupte de traditie
politici organizati in tiparele imperiale ale Romei celei noi, Bizantul: Roma
cea veche pusese sigiliul ei indelebil asupra formdrii fiintel nationale a
poporului nostru, Roma cea noud contribuise esential la mentinerea acestel
fiinte nationale, furnizandu-i nemijlocit un model de civilizatie®

Teza romanititii formatiunilor efemere conduse de Tatos, Sesthlav si
Satzas este greu de sustinut pe baza precarelor marturii invocate, mai ales daca
tinem seama si de contextul istoric general, sud-est european, in care ele apar.
Cel mai important dintre conducatorii amintifi de Ana Comnena in zona
Dunirii de Jos, Tatos, este infdtisat limpede de alte izvoare drept peceneg.
Miscarea de revolta impotriva stdpanirii bizantine, declansatd de populatia
foarte amestecata etnic din centrele urbane, comerciale si militare, ale provin-
ciei dundrene, exasperata de excesele fiscului, pare sa fie mai curand un simp-
tom de sldbiciunie in ce priveste Bizantul, o dovada de forta in ce-i priveste pe
pcccnegii in expansiune, dar nu semnul maturizarii politice a romanilor,
dornici sd-si afirme autonomia, fapt care se va produce ceva mai térziu, la
sfarsitul secolului al XII-lea si la inceputul celui de al XIII-lea. In stadiul de
azi al informatiei si cercetarilor, este dificil de precizat cu mijloace stiintifice
in ce masura si in ce fel au participat roméanii la amintita revolta, iar caracterul
etnic si politic al formatiunilor dundrene in discutie este greu de stabilit.

In nazuinfa de a-si ldmuri cit mai bine fenomenul studiat, Nicolae
Banescu a intreprins investigatii ample si profunde asupra stdpanirii bizantine
la Dunirea de Jos. Si cum problema “paristriand” era numai 0 componenta a
problemei reinstaurdrii dominatiei si administratiei bizantine in teritoriile
recuperate de la bulgari, dupa distrugerea {aratului lui Samuil, invitatul
romén si-a extins cercetarea asupra soartei tuturor acestor teritorii in secolele
al X-lea — al XII-lea. Intr-un sir de articole, note si studii, aducand in dlscutle
numeroase izvoare narative §i documentare, interpretéiri noi, descoperiri sigi-
lografice, examindnd chestiuni de istorie institutionald bizantind si de
geografie istorica, reexaminand contributiile cercetitorilor care 1-au precedat
si polemizéand, nu o data, aprig cu invagati contemporani, Nicolae Banescu a
ajuns sa defineasca etapele reconquistei bizantine de la sfarsitul secolului al
X-lea — inceputul celui de al XI-lea in nordul Peninsulei Balcanice, si
lamureasci originile si evolutia formelor de organizare administrativa si mi-
litard a teritoriilor recuperate in cadrul celor doui teme nou infiintate,
Paristrion sau Paradounavon si Bulgaria, s desluseasca sensul evolutiei si al
diversitd(ii denumirilor acestor teme, si le determine componenta etnici si
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rolul strategic, s stabileasc3, in sfarsit, in médsura posibilului, lista, succe-
siunea si biografiile guvernatorilor lor. In anul 1946, el a sintetizat intr-un
studiu amplu rezultatele acestor indelungate cercetari®.

Ideea fundamentali sustinutd de Nicolae Binescu, care-1 opune marelui
istoric bulgar V. Zlatarski, este aceea ci, dupa reinstaurarea dominatiei bizantine
asupra regiunilor nordice ale Peninsulei Balcanice, teritoriile aflate inainte in
stipanirea statului bulgar nu au alcituit o singurd unitate administrativd; din
capul locului, din rafiuni strategice si tindnd seama de conditiile naturale, bizan-
tinii au impértit in doud teme -- Paristrion §i Bulgaria — teritoriul cucerit. Aceasta
idee, impreuni cu alte constatiri ce i se datoreazi, a fost validata de cercetirile
mai noi si acceptatd de lumea stiintifica. Desigur, ultimele decenii de
investigafii, marile campanii arheologice desfasurate in Romania si Bulgaria,
materialele noi, inclusiv sigilografice, aduse in discutie, descoperirile de noi
izvoare documentare §i progresele cercetari institutiilor bizantine au completat
si nuantat concluziile lui Nicolae Banescu. Rimane insd un titlu de mandrie al
bizantinologiei romanesti contributia lui esentiald la limurirea acestei complexe
probleme de istorie balcanica si bizantind, citre cercetarea cireia s-a indreptat
din dorinta de a incadra un fapt de istorie nationali in contextul lui universal*'.

Rolul istoric al bulgarilor in Sud-Estul european. Raporturile
medievale romano-bulgare. O alti directie de cercetiri a istoricului roman,
legata si ea de preocuparile sale de istorie nationald, a fost aceea a rolului
istoric al bulgarilor in spatiul sud-est european. Punctul de plecare al acestor
cercetdri l-au constituit raporturile medievale timpurii roméano-bulgare, luate
in discutie de pe pozifii si cu rezultate diferite de invitati romini si striini, in
primul rand, fireste, de istorici bulgari. Cele mai importante contributii ale lui
Nicolae Bénescu privesc trei probleme fundamentale de istorie a bulgarilor,
cu implicatii general sud-est-europene si, in special, de istorie romaneasci:
problema primului habitat al hoardei lui Asparuh;, problema intinderii
hotarelor primului stat bulgar in momentul maximei sale expansiuni, sub
Krum; problema genezei si caracterului celui de al doilea tarat bulgar,
intemeiat de fratii Petru, Asan si loniti in 1185. Contributiile lui Nicolae
Baénescu la solufionarea tuturor acestor probleme au fost, in genere, validate
de cercetirile mai noi; ele au corectat, in chip binevenit, opinii gresite si
ipoteze neintemeiate, prezentate §i acceptate mult prea usor pan3 atunci drept
adeviruri incontestabile si intrate, ca atare, in circuitul stiinfific.

Avind in buna maésurd un caracter polemic, contributiile lui Nicolae
Bénescu combat puncte de vedere si ipoteze care i se par gresite, rispandite
atdt in istoriografia strdini, in primul rand in cea bulgari, cit si in cea
romaneascd. Revenind la surse, istoricul reia sistematic, exhaustiv §i critic
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examenul lor, face istoricul fiecéreia din problemele aflate de multd vreme in
discutia specialistilor si i5i enun{i propriile opinii, nu o datd in acord cu péreri
mai vechi ale unor inaintasi pe care fi completeaza si ale cdror teze le
nuan{eazé corespunzator progreselor cercetarii.

Nicolae Banescu dovedeste cd primul habitat al hoardei protobulga-
rilor lui Asparuh in Sud-Estul Europei, asa-numitul O(n)glos din izvoarele
bizantine, nu este o tabard intdritd bulgara situatd in partca de nord a
Dobrogei, asa cum sustinusera Th. Uspenskij si V. Zlatarski, sprijiniti si de
Skorpil, ci regiunea Bugeacului, situatd in nordul Dundrii, intre acest fluviu,
Marea Neagrd si Nistru. Corespunzitor situatiei reale, numele regiunii
Inseamna atit in varianta sa slava, Ogdl, cat si in mai tardiva varianta turcica,
Bugeac - “unghi”. Este vorba de unghiul format de fluviile amintite. Teza lui
Nicolae Binescu este acceptati astdzi de majoritatea cercetitorilor*.

Mai complexd si mai greu de dezlegat este problema intinderii
geografice a hanatului lui Krum. Ceea ce il preocupa in primul rand pe
Nicolae Binescu era sa afle daci acest stat si-a exercitat intr-adevir, in mod
direct, autoritatea asupra teritoriilor romanesti de la nord de Dunire, asupra
Téarii Romanesti si a Transilvaniei, dupa cum afirmau si afirma si astdzi unii
istorici strdini §i romani. Problema avea importante implicatii de naturd
istoric-culturali: cei care au susfinut ipoteza stapanirii statului bulgar la nord
de Dunire, au incercat sd explice prin presupusa inglobare a romanilor in
sfera lui de autoritate realitatea istorica incontestabild a intrérii romanilor in
sfera de influenti a civilizatiei si culturii slave, adoptarea liturghiei si a cul-
turii scrise slavone, in varianta lor bulgara, de societatea medievald roma-
neascd. Potrivit lui Nicolae Banescu, care examineaza §i respinge, rand pe
rand, toate marturiile documentare aduse in sprijinul acestei foarte sedu-
citoare ipoteze, extinderea dominatiei primului stat bulgar la nord de Dunire,
peste romani, nu poate fi doveditd cu certitudine pe baza izvoarelor invocate.
Cu atét mai putin se poate vorbi, dupa parerea sa, de o dominatie a celui de
al doilea tarat bulgar, intemeiat de Petru, Asan si Ionitd, in partile noastre.
Adoptarea culturii §i a liturghiei slave de societatea medievald roméaneascd a
fost, dupa Nicolae Binescu, rezultatul influentelor exercitate de acest al
doilea tarat, prin centrele sale dunirene, ca Vidinul, la nordul Dunirii. El
invita pe cercetitori si-si indrepte eforturile in aceasti directie®.

Argumentele cu ajutorul cdrora Nicolae Banescu respinge teza stipa-
nirii bulgare asupra romanilor de la nord de Dunire, sustinutid de doi dintre
intemeietorii istoriografiei romanesti moderne, A.D. Xenopol si D. Onciul, dar
nu si de Nicolae Iorga, sunt acceptate astizi, in general, de istoriografia noas-
trd. Se admite cad o suzeranitate bulgara s-ar fi putut exercita asupra romanilor
din nordul Dunérii numai de la distanta, fara implantarea de garnizoane sau de
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reprezentanti ai administratici bulgare pe vastul teritoriu roménesc prezumat a
fi fost controlat de bulgar. Totusi, invifati romani de prestigiu, ca P.P.
Panaitescu, au combitut aceste argumente, iar istoriografia bulgara contem-
porani le respinge expres sau tacit. Dupi opinia noastra, partea cea mai rezis-
tentd a contributiei lui Nicolae Banescu este dovedirea caracterului insuficient
de limpede si de convingitor al izvoarelor aduse in discutic pentru sustinerea
unei eventuale extinderi a dominatiei statului bulgar al lui Krum la nord de
Dunire, asupra intregului teritoriu al Romaniei de azi, cum s-a afirmat; noile
izvoare invocate de P.P. Panaitescu nu aduc probe mult mai convingdtoare
decat cele stiute, iar mirturiile arheologice nu au putut atesta altceva decat
coexistcnta populatiei roménesti cu slavii in tot spatiul carpato-balcanic, o
realitate reflectatd si de istoria limbii roméne. Mai greu de inteles ramane,
daci nu acceptim ipoteza dominatiei politice bulgare asupra romanilor, intro-
ducerea slavonismului cultural, a liturghiei slave, a institutiilor si culturii
scrise slavone, atit laice, cét si bisericesti in lumea romaneasca. In aceasta
privinta, argumentele lui P.P. Panaitescu, {inand de logica istoriei, sunt puter-
nice si se intalnesc cu cele formulate de ilustrii séi fnaintasi roméni. Ele nu
sunt ins3 sustinute expres de izvoarele scrise. Problema adoptérii slavonismu-
lui cultural de citre romani rimane, asadar, deschisa. Nicolae Banescu are
meritul de a fi contribuit la dezlegarea ei cu un studiu substantial, peste care
nu poate trece nimeni dintre cei care o abordeaza.*

Deosebit de valoroase sunt concluziile la care ajunge istoricul romén
in privin{a rolului romanilor in crearea si consolidarea celui de al doilea {arat
bulgar, cum este numit indeobste in istoriografic statul intemeiat de fratii
Petru si Asan si recunoscut pe plan international, prin consacrarea lui de cétre
papa Inocentiu al Ill-lea, in vremea domniei lui Ionita, al treilea lor frate, ca
regat al romanilor si al bulgarilor*’. Reluand, in spiritul traditional al scolii
noastre istoriografice, aceastd problema, in acord cu unii invitati stréini, de
incontestabild obiectivitate, Nicolae Binescu respinge tezele istoricilor bul-
gari §i rusi care cdutau, prin interpretdri falacioase ale izvoarelor, foarte
limpezi altminteri, sa conteste originea roméneasca a fratilor Petru, Asan §i
Ionita, aratati ca vlahi de surse, sd nege sensul etnic al termenului viahi,
folosit foarte frecvent de izvoarele de toate provenientele ale istoriei celui de
al doilea (arat, sa diminueze importanta reald a participdrii roménilor bal-
canici la afirmarea acestui stat pe scena poltici europeani. Argumentatia lui
Nlc':olac.B'ﬁnqscu a fost acceptatd unanim de istoricii romani si de mulfi isto-
rici straini; Q1n nefericire, dintr-un sentiment patriotic gresit inteles, majori-
latea istoricilor bulgari persista in a respinge drept “nationaliste” tezele lui
Nicolae Binescu*. Ca problemi stiinifici, de interes general sud-est-euro-
pean, problema credrii §i caracterului celui de al doilea tarat bulgar nu este
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desigur inc3 epuizatd, oferind posibilitati de investigare de maxima atractie $i
importantd. Realitatea participarii romanilor la crearea acestui stat si dublul
siu caracter, romanesc si bulgar, bogat atestate in toate izvoarele vremii,
bizantine, latine si oricntale, sunt insa mai presus de orice Tndoiala.
Problema raporturilor medievale timpurii romano-bulgare este o pro-
blemai stintifica, a cérei rezolvare nu poate fi decét rezultatul unor demersuri
stiintifice, Intreprinse cu senindtate si obiectivitate desdvarsitd, pe baza de
izvoare sigure, critic examinate. Admiterea sau respingerea unei stapaniri direc-
te sau indirecte a primului sau a celui de al doilea stat bulgar la nord de Dunire
nu implica in nici un fel nici recunoasterea, nici negarea drepturilor politice ale
statelor roman si bulgar de azi asupra teritoriilor pe care cle isi exercita in chip
legitim, potrivit realititilor etnice si In virtutea normelor de drept intcrnational
contemporane, suveranitatea, dobanditd si apdratd prin nobile eforturi si
sacrificii. Ele nu atrag dupa sine in chip nemijlocit nici elogiul, nict blamul
oamenilor din zilele noastre pentru rolul istoric, deopotriva de insemnat, al unuia
sau celuilalt dintre cele doua popoare. Dacid in focul polemicii cu adversarii séi
stiintifici, romani sau bulgari, Nicolac Banescu a ldsat necenzurate de ratiune
anumite accente “nationaliste” in scrierile sale consacrate acestei probleme,
meritul sdu fundamental riméane acela de a fi ndzuit si men{ind permanent
contributiile sale 1a nivelul cerut unei opere de cunoastere obiectiva, de stiinta.

Istoria Marii Negre. Daci Marea Neagra a fost intotdeauna pentru
poporul romén una din portile de acces catre restul lumii, daca ea a inlesnit
participarea romanilor la viata comuna a omenirii, studiile privind istoria
Mirii Negre, inaugurate de Nicolae Iorga si exemplar dezvoltate de
Gheorghe I. Brétianu, iar in ultimele decenii de Serban Papacostea, reprezinta
o directie de cercetari prin care scoala istoriograficd roméaneasci s-a afirmat
cu stralucire in domeniul istoriei universale. Nicolae Béanescu a cultivat si el
aceasta directie de cercetiri.

Stapadnirea bizantind in bazinul pontic a facut obiectul mai multor con-
tributii ale sale, de genuri diferite. Studiind unele inscriptii de la castelul
Anakouphé din Caucaz, el a dovedit existenta unui necunoscut duce al temei
bizantine Chaldia, Eugenios Despotes*’. Pornind de la cercetarea unui inedit
sigiliu bizantin, pastrat la Berlin, a dovedit, pc baza unui bogat material
istoric narativ si sigilografic, stdpanirea Bizantului asupra litoralului nord-
est-pontic, in Matracha, Zichia, Chazaria si Rusia, la gurile Donului, in
vremea Comnenilor®®. Interesat de stdpanirea bizantini la gurile Dunirii, a re-
luat critic examenul unei mai vechi opinii a lui Nicolae Iorga, pentru a dovedi
cd localitatea Chelé din izvoarele bizantine ale secolului al XIII-lea, atestat#
pentru secolele al XII-lea — al XIII-lea, nu este, asa cum crezuse marele
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fnvitat, identici cu Chilia dundreana, cetate ce se afirmi abia in a doua juma-
tate a secolului al XIV-lea, ci o cetate din Bythinia®. S-a ocupat de asemenea
de originea si evolutia micului stat grecesc din Mangoup, aducand prcﬁoasq
preciziri de geografic istoricd si de istorie politicd in privinta acestel
formatiuni atat de legate de politica ponticd a lui Stefan cel Mare™.

Cercetarea expansiunii genoveze si venefiene in zona ponticd si in
Mediterana Orientald a stat de asemenea in centrul preocupirilor lui Nicolae
Binescu, continuator, in aceast3 privinti, al lui Nicolae Iorga si Gheorghe 1.
Britianu. Istoricul roméan a cercetat cu sarg arhivele Genovei si ale Veneltiel,
dand la ivealid numeroase documente inedite. El pregitea chiar o edifie a
actelor cuprinse in registrele vestitului Officium Provisionis Romanie din
Genova, destinat supravegherii prosperititii coloniilor republicii italiene in
Orient si din care s-au pistrat cele referitoare la anii 1424-1428 si 1447-1449.
Fird si fi ajuns si ne dea aceastd editie asteptatd de specialisti cu legitim
interes, €l a publicat o parte din ineditele explorate si le-a folosit in céteva
articole si studii’'. A publicat de asemenea acte venetiene inedite referitoare
mai ales la istoria firilcr romane’.

Contributiile sale istorice propriu-zise in acest domeniu sunt de impor-
tanti si intindere diferite, dar de aceeasi inalti tinuta stiintificd. Intr-un scurt arti-
col omagial inchinat lui Charles Diehl, Nicolae Banescu a identificat in miste-
riosul senior bizantin Zamblacus, aflat in relatii strinse cu republica raguzana,
pe marele papia Arsenios Tzamblakon, posesor de intinse mosii in regiunea
Salonicului, in secolul al XIV-lea™. Intr-o alti contribufie omagiald, inchinati
lui Nicolae lorga, a pus in valoare documente atestand vechi relatii ale tirilor
roméne cu Genova™. De considerabild insemnitate stiintifica este evocarea, pe
baza unui material de arhiva genovez inedit, a conflictului dintre Imperiul din
Trapezunt si republica comerciala italiand, care a premers si facilitat, in secolul
al XV-lea, caderea sub turci a statului grecesc de pe malul sudic al Pontului
Euxin®. Numeroase acte inedite din Officium Provisionis Romanie i-au permis
lui Nicolae Binescu sd urmireascé procesul decaderii, in acelasi secol al XV-lea,
a regatului franc al Ciprului, a cirui economie fusese subminatd i subjugaté de
aceiasi genovezi §i care ajunge s fie supus de venetieni, apoi de turci’®. Pe baza
unor acte venefiene din secolul al XV-lea, editate de Nicolae Iorga, Nicolae
Bénescu a reusit sa identifice cetatea Maurocastron — Mo(n)castro cu Cetatea-
Albi}, precizare de geografie istorica raimasa un bun cstigat al istoriografiei i,
cu ajutorul altor izvoare, a incercat sd clarifice, enuntind ipoteze prudente, unele
aspecte ale statutului politic §i organizarii administrative ale acestui centru urban
de mare importan{i din Moldova veacului al XV-lea®.

. Din Prcogupﬁrile majore ale lui Nicolae Banescu, mai sus evocate, s-au
desprins directii secundare de cercetare in care a adus contributii notabile.
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Cercetarea stapanirii bizantine la Dunidrea de Jos i-a impus lamurirea unor
aspecte de istorie a institutiilor bizantine, domeniu pe care 1-a imbogifit cu o
pretioasa la vremea ei punere la punct in privinta termenilor prefor si
pronoetes, identificati gresit de unii cercetdtori cu cei ce desemneazd pe
conducitorii de teme; el a aritat ca e vorba de functionari insircinati cu atributii
judecitoresti si fiscale®. Evocarea personalititii si a biografiei marelui general
bizantin Katakalon Kekaumenos din secolul al XI-lea, ducele temei paristriene,
pe care cercetétoarea britanica Georgina Buckler 1-a identificat nejustificat cu
autorul vestitului Strategikon, pastrat intr-un singur manuscris, sub numele
unui Kekaumenos, i-a prilejuit lui Nicolae Banescu respingerea, prin citeva
articole, a acestei identificérni si i-a dat posibilitatea sa aduca lumini noi in pri-
vin{a persoanei autorului originalei lucriri parenetice™. El revenea astfel, pe un
drum ocolit, la preocuparile sale initiale de istorie literard bizantina.

Locul lui Nicolae Banescu in dezvoltarea bizantinologiei si a studi-
ilor sud-est-europene romanesti. Prin inalta sa constiintd profesionald, prin
intinderea remarcabila a eruditiei, prin scrupulul de a intemeia pe documente
de autenticitate critic stabilitd faptele aduse in discutie si ipotezele propuse,
prin ndzuinta de a smulge trecutului, pe baza investigatiilor stiintific indru-
mate, elemente noi, uitate sau necunoscute, prin deschiderea fata de dialogul
stiintific la nivel international, in spiritul solidaritdtii academice, umaniste, al
libertatii de opinie si criticd constructiva, Nicolae Banescu si-a inscris la loc
de cinste numele in istoria bizantinisticii, a balcanologiei si a studiilor pontice
romanesti.

Contributiile sale, de mare varietate, de la istoria literara si cultural3 la
geografia istorica si la sigilografie, de la publicatiile de documente inedite la
interpretdrile personale de istorie politicd si administrativd, de la cercetarile
privind probleme de interes strict national la studii asupra complexelor relatii
intre popoarele Sud-Estului european se caracterizeazd prin seriozitate,
sobrietate §i o inalta tehnicitate, de nivel european.

Fard sa fi dat la iveald, asemenea magistrului sau, Nicolae lIorga, sau
lui Gh. I. Britianu, vaste studii de sintezd asupra istoriei balcanice si bizan-
tine, masurandu-si cu chibzuinta si modestie fortele, Nicolae Binescu a reusit
sa imbogateasca domeniul sdu de cercetare cu contributii de valoare unanim
apreciata pe plan national si international. Vreme de céteva decenii, el a fost
un purtdtor de cuvant respectat al bizantinologiei roménesti in cercurile
stiinfifice internationale care i-au recunoscut autoritatea stiintificd si l-au
cinstit cu inalte titluri academice, validand si pe aceasta cale prestigiul scolii
romanesti de studii bizantine §i sud-est europene. Ca profesor, a avut un rol
important in formarea generatiilor mai tinere de istorici roméni, cirora le-a
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imbogitit cultura bizantinologicA, iar ca diriguitor de institutii academice, de
centre de activitate stiintificd, de publicatii specializate, a contribuit decisiv
la dezvoltarea si organizarea cercetirii romanesti in domeniile studiilor
bizantine si sud-est-europene.

Patriotismul s3u profund s-a manifestat, pe de o parte, prin tenaci-
tatea cu care a tinut si introduci in circuitul stiintific international, in forme
corespunzitoare celor mai severe exigene, fapte si interpretéri de istorie
romaneasci, si apere adevirul, adesea ignorat ori deformat, despre trecutul
poporului nostru, pe de altd parte, prin nobila stridanie de a mentine cer-
cetarea stiin{ifica din (ara noastri la nivelul ecuropean contemporan, de a face
sd se audi, in marile dezbateri internationale privitoare la probleme de istorie
universald, bizantind si sud-est-europeani, glasul competent al scolii
istoriografice romanesti.

Orientarea sa hotérat rationalista si umanistd, optiunea pentru valorile
politicc ale conceptiei liberale despre stat si societate, pentru regimul
democratic parlamentar si organizarea lumii pe temeiul principial al
solidaritatii nagiunilor libere si suverane, opozifia implacabild fatd de
curentele sovine si totalitare, fatd de nazism, legionarism sau comunism, au
complelat in chip fericit personalitatea acestui om de stiin{d, consolidandu-i
prestigiul si autoritatea, recomandandu-1 respectului nostru.

Prin activitatea sa stiintificd si didactica, pe urmele lui Nicolae Iorga
céruia i-a ardtat un admirabil devotament, alituri de alti reprezentanti ai
istoriografiei romanesti din perioada afirmirii plenare a culturii nationale,
dupd desavarsirea unitafii politice a tuturor roménilor, Nicolae Binescu ne-a
ldsat o mostenire stiinifica pretioasd, pe care avem datoria si o imbogitim, in
spiritul vremii noastre si la indltimea exigentelor de azi ale stiintei mondiale.

NOTE

1. Despre Nicolae Binescu, vezi: Le 90e anniversaire du professeur Nicolas
Biinescu, P.S\. Nasturel, Bibliographie des travaux du professeur Nicolas Biinescu, C.
Daicoviciu, A mon maitre Nicolas Blnescu — Hommage, in “Revue des études sud-
est européenncs”, VII, 1969, 1, p. 5-7, 9-17, 19-20; Bibliografia lucrdrilor Stiintifice
ale cadrelor didactice. Universitatea Bucuregti, Seria Istorie, vol. I, A-L, Bucuresti,
1970, p. 20-32; Gh. Cront, Nicolae Binescu si progresul studiilor bizantine in
Romdnia, prefaid la N. Bénescu, Chipuri din istoria Bizangului, Bucuresti, Ed.
Albatros, 1971, p. 5-12 (“Lyceum, 116”); St. Brezeanu, Bizantinistul Nicolae
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Bcinescu (100 de ani de la nastere), “Revista de istorie”, 31, 1978, 12, p. 2221-2233.
Vezi acum si: Dorina N, Rusu, Membrii Academiei Romdne, 1866-1999. Dictionar,
Editura Academiei Romane, Bucuresti, 1999, p. 55 si Tudor Teoteoi Nicolae
Bdnescit (1878-1971) si sinteza sa de istorie bizantind, studiu introductiv la Nicolae
Binescu, Istoria Imperiului bizantin, 1, Editura Anastasia, Bucuresti, 2000. Intre
hértiile profesorului Victor Papacostea se afla un admirabil referat de recomandare a
republicdrii unora dintre scrierile lui Nicolae Bénescu pe care sperdm sa-1 publicam
candva; bizantinistul ceruse ca acest referat sd devind Prefuf la carte.

2. Die Entwicklung des griechischen Futurums von der frithbyzantinischen
Zeit bis zur Gegenwart, Bucuresti, 1913, 121 p.

3. Insemndiri din campanie (22 iunie — 8 august 1913), “Revista infanteriei”,
XVII, 201-202, Bucuresti, 1913, 44 p. (extras).

4, “Revue des études sud-est européennes’, VII, 1969, 1. Dintre colaboratorii
numarului omagial citdm pe: 1. Barnea, V. Besevliev, P. Diaconu, I. Duj¢ev, J.
Gouillard, V. Grecu, R. Guilland, Fr. Halkin, H. Hunger, O. Iliescu, J. Irmscher, E.
Kriaras, V. Laurent, P. Lemerle, H. Mihiiescu, Gy. Moravcsik, Fr. Pall, N.
Pigulevskaja, St. Runciman, E. Stanescu, K. Weitzmann, P. Wirth. V. mai sus n. 1.

5. Privire asupra evolutiei dramei antice, “Literatura si artd romani”, VII,
1903, p. 233-247; Shakespeare si Eschyl, Ibidem, VIII, 1904, p. 420-443; Eroinele
lui Sofocle, Ibidem, VIII, 190, p. 659-668 si IX, 1905, p. 41-51, 224-235; Pasiunea
iubirii in teatrul lui Euripide, Ibidem, IX, 1905, p. 577-588; Euripide, Hecuba si
Ifigenia in Aulis, traducere in romaéneste, precese de cdte un studiu introductiv si
insotite de note de N. Banescu, Craiova, 1905, 144 p.; Plutarh, Viata lui Pericle.
Tradusi din greceste si insofitd de o noti{a asupra autorului de N. Banescu, Bucuresti,
1907, 82 p.

6. Vezi mai jos, n. 27-30.

7. Acte grecesti privitoare la tdrile romdne, “Neamul roménesc literar”, III,
1911, p. 360-366, 388-396.

8. Vezi mai jos, n. 40, 47, 48. Vezi de asemenea O colectie de sigilii bizantine
inedite, AARMSI, III, t. XX, 1938, p. 115-126; Notes de sigillographie et
prosopographie byzantines, ARBSH, XXVII, 1946, p. 42-55.

9. Vezi mai jos, p. 42-55.

10. Din corespondenta lui Barit, “Neamul roméanesc literar”, I, 1909, p. 390-
395, 533-537, 642-646, 772-776, 910-913; 11, 1911, p. 171-173, 199-201, 220-222,
248-251, 280-283, 334-336, 347-350, 380-381; Gheorghe Barit. Rolul sdiu in cultura
nationald, Vilenii de Munte, 1910, 32 p.; Un capitol din istoria mdndstirii
Neamtului. Staretul Neonil. Corespondenta sa cu C. Hurmuzachi si Andrei Saguna,
Vilenii de Munte, 1910, 99 p.; Viata si scrierile marelui vornic lordache Golescu.
Bucditi alese din ineditele sale, tipirite de N. Banescu, Vilenii de Munte, 1910, 308
(-311), p. + 3 planse; “Diata” marelui logofiit Constantin Golescu. Epitropia casei

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



112 N. S. TANASOCA

sale. “Neamul romanesc literar”, 1, 1910, p. 617-621, 629-631; Contributii la istoria
invatdmantului din Muntenia in veacul al XIX-lea, “Neamul roménesc literar”, III,
1911, p. 237-240, 248-252, 279-288, Corespondenta familiei Hurmuzachi cu
Gheorghe Barit, Vilenii de Munte, 1911, 134 p; Un dascdl uitat: Grigore
Plesoianu, AARMS, II, t. XXXVII, 1915, 47 p. + pl. + 1 facs; “Academia”
greceascd din Bucuresti si scoala lui Gheorghe Lazdr. Contributia la istoria
invdtimantului romanesc. Cuvantare festiva, Cluj, 1925, 31 p. + 2 pl.; Pagini din
trecutul scoalei romdne. Cei dintdi bursieri romdni in straindtate, RGI, 6, 1910, 4,
p. 292-296; Pagini din trecutul scoalei romdne. Invétdmantul public din Valahia la
1832, RGI, 5, 1910, 8, p. 592-599; O pagind din trecutul invitdmadntului nostru
particular, RGl, 7, 1912, p. 537-540. Vezi si n. 36, 37 mai jos.

11. Céteva scrisori de-ale revolutionarilor munteni (1850), *“Neamul romanesc
literar”, II, 1910, p. 761-763; loan Maiorescu. Scriere comemorativi cu prilejul
centenarului nagterii lui (1811-1911), Bucuresti, 1912, XXII + 554 p + 1 facs. (in
colaborare cu V. Mihiilescu); lon I.C. Brdtianu (1864-1927), Craiova, 1931, 196 p. +
10 pl.; Dumitru si Ion Brétianu in Figuri revolutionare romdne, Bucuresti, 1937, p.
101-125 (“Asezimintele culturale Ion C. Britianu, XXXVI"). Vezi si n. 10, mai sus.

12. Nicolae Iorga martir al libertditii popoarelor, AARMSI, II1, t. XXVII, m. 3,
1945, p. 35-62 si in limba francez3 in ARBSH, XXVI, 1945, 1, p. 3-32. Vezi de altfel,
indati dup moartea lui N. lorga, N. lorga. Elogiu academic, AARMSI, I, t. XXIII,
1941, m. 19, p. 477-498 (in francezi in ARBSH, 22, 1941, 1, p. 1-4 - necrolog).

13. Cf. Al. Grecu (P.P. Panaitescu), Bulgaria in nordul Dundirii in veacurile
al IX-lea, in “Studii i cercetdri de istorie medie”, 1, 1950, p. 224, unde N. Binescu
e trecut in randul acelor “istorici oficiali romani, din trecut, care prefera si nu vadi
adevirul, decit sd admit3 ci nobilii nogtri strimosi pliteau dijma haganilor bulgari”;
G.G. Litavrin, Bolgarija i Vizantija v XI-XII vv. Moscova, 1960, p. 251-252, unde
autorul obiecteaz# acelasi nationalism lui V. Zlatarski, dar reprogeazi lui N. Binescu
pani si pretuirea ideilor “slavofobului” C. von Héfler in privinta rolului roménilor in
crearea celui de al doilea tarat §i p. 426 i urm. E locul s3 facem trista mentiune ci
marele inviiat care a fost P.P. Panaitescu a interzis, in calitate de rector al
Universitétii din Bucurest, in vremea dictaturii legionare, orice asociere “oficial%’” la
doliul provocat de asasinarea lui Nicolae Iorga.

14. Vezi, de pild, notita publicati de el in “Revista istorici”, 32, 1946, p- 180
despre lucrarea fundamentald a lui Andrei Otetea, Tudor Viadimirescu si miscarea
eteristd in firile romdnesti (1821-1822), "Balcania”, 1V, 1941, p.3 - 408: “Nu feli-
citdm pe d. Papacostea cd a oferit azil in publicatia a cirei rispundere o poarti acestei
prolixe lucrdri, care nu aduce nimic din nou afar3 de silinfele naive ale autorului de
a crea ceea ce dansul numeste, cu atita ostentatie, «mitul lui Tudor Vladimirescu».
Dorinta-i de senzational strigd de la prima pagin3, impodobiti cu lungile tirade puse
drept motto. O addugim la seria deplorabili a incercirilor pe care geniile «Scoalei
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noud istorice» le-au intreprins de citva timp pe socoteala marilor figuri nationale, cu
ifose de a didrima ce ne-a transmis stiinta buni a inaintasilor”.

15. Pentru dreapta pretuire a opiniilor lui N. Banescu, combitut in alte pri-
vinte, asupra taratului Asanestilor, v. R.L. Wolff, The “Second Bulgarian Empire”.
Its Origin and History to 1204, “Speculum”, 24, 1949, p. 167 si urm. Medievistul
american se considera dator sd remarce, in pofida unora dintre accentele nationaliste
care o greveazi, pozitia mult mai stiintificd a savantilor romani in raport cu aceea a
istoricilor bulgari in aceastd chestiune. O incercare meritorie de obiectivare in
prezentarea istoricului problemei in literatura stiin{ificd roméana si bulgar3, la B.
Primov, Crearea celui de-al doilea tarat bulgar §i participarea vilahilor in Relatii
romdno-bulgare de-a lungul veacurilor (sec. XII-XIX), Bucuresti, 1971, p. 9 si urm.
Pentru intreaga problemi, vezi acum: N.S. Tanasoca, O problemdi controversatd de
istorie balcanicd: participarea romdnilor la restaurarea taratului bulgar, in volumul
Riscoala si statul Asdnestilor, Bucuresti, 1989, p. 153-181.

16. Vezi, de pilda, Les divagations d'un helléniste de la nouvelle école,
“Revue historique du Sud-Est européen”, XV, 1938, p. 69-71 si, mai sus, n. 14.

17. Pe langi cele citate mai sus, n. 12, vezi, despre N. lorga, Conceptia
istorici a lui N. lorga, “Revista istorica”, 28, 1945, p. 1-10; Nicolae Iorga si ideea
nationald, “Revista istoricd”, 31, 1945, p. 1-9. Vezi, de asemenea: Le Professeur
Auguste Heisenberg (1869-1930), “Revue historique du Sud-Est européen”, VIII,
1931, p. 65-78; Un mare invdtat si prieten francez: Charles Diehl, “Revista istoricd”,
31, 1945, p. 11-18; Charles Diehl (1859-1944), ARBSH, XXVIII, 1947, 1, p. 3-31.

18. Vezi, in special, O “celebritate” a stiingii romdnesti (D. Demosthenes
Roussos), Bucuresti, 1915, 22 p.; Ratdcirile stiingifice ale D-lui Dem. Roussos, bizan-
tinist neimprovizat §i profesor de recentii improvizatie la Universitatea din Bucuregti,
Bucuresti, 1916, 44 p. Dincolo de regretabila infruntare intre cei doi cirturari, cu
atacuri personale explicabile prin motive de naturi nonstiintifici, trebuie si retinem ca
justificate o seami de norme metodice §i principii istoriografice enuntate de N.
Binescu care-si apard propriile lucriini. Cf. pentru aspectul principial al problemei M.
Berza, Metodi istorica si falsd eruditie, “Revista istoricd”, 30, 1944, 1-7, p. 96-108.

19. Vezi raspunsul lui N. lorga la discursul de receptie in Academia Roman3

al lui N. Bianescu, Bizantul §i romanitatea de la Dundirea de Jos, ARDR, LXXII,
1938, p. 31-38.

20. N. Iorga, op. cit., p. 35-36.

21. Chipuri yi scene din Bizant, Cluj, 1927, 185 p.; Chipuri din istoria
Bizantului, Bucuresti, 1971, 214 p.

22. Declinul Famagustei. Sfarsitul regatului de Cipru, AARMSI, 1II, t.
XXVIII, mem. 2, 1946, p. 51; “O mare invititurl se desface din dramatica istorie a
acestui regat: ea spune ci un stat se pistreazi atta timp cét el e stipan pe rosturile
vietii sale; intrusiunea, ori de unde ar veni, i surpd cu incetul temeliile. Petru I de
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Lusignan, suveran in (ara sa, ficuse sd tremure lumea musulmand dinaintea lui.
Imixtiunea Genovei aduse iremediabil deciderea, iar protectoratul cutat al Veneliei
dete regatului lovitura de moarte™.

23, Patriarhul Athanasios [ si Andronic al Il-lea Paleologul. Situatia
religioasd, politicd si sociald a Imperiului, AARMSI, III, tom. XXIV, mem. 14,
1942, p. 441-467 si in versiune francezi in ARBSH, XXIII, 1942, p. 28-56.

24. Mostenirea lui Tudor Vladimirescu, “Revista pentru istorie, arheologie si
filologie”, XI, 1910, p. 334-339; La “Roma Nuova” alle foci del Danubio, Roma,
1923, 10 p. (“Cunostinie folositoare. Seria C. Din lumea larga, Nr. 56”). Entre
Roumains et Grecs. Ce que nous apprend le passé, “Nea politiké”, Atena, 1937, 16
p. (si traducere greacd, p. 9-16); Dobrogea bizantind, “Analele Dobrogei”, XIX,
1938, 2, p. 52-59; Pomenirea lui Mircea cel Btrdn, “Revista istoricd”, 32, 1946, p.
1-7; Historical Survey of the Romanian People, Bucuresti, 1926, 64 p. + 16 pl. + 2
hir(i; L’évolution historique du peuple roumain, “La Roumanie agricole”, Bucuresti,
1929, p. 3 — 21 + 8 fotografii (“XIVe Congres international d’agriculture, Bucarest,
7-10 juin™). Vezi mai sus i n. 21.

25. Cf. Lucian Boia, Evolutia istoriografiei romdne, Bucuresti, 1976, p. 334-348.

26. Vezin. 10, I1.

27. Vezi mai sus, n. 2.

28. Vezi mai sus, n. 7.

29. Un poéme grec vulgaire relatif a Pierre le Boiteux de Valachie, Bucuresti,
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THEODOR CAPIDAN
(1879 - 1953)

Istoria in viziunea unui lingvist

Date biografice. Theodor Capidan s-a ndscut la 15 aprilie 1879 in
localitatea Perlepe (Pirleap, Prilep) din actuala Republicd Macedonia, ca fiu
al croitorului Teohari Capidan si al sotiei acestuia, Eugenia Vreta. Dupa ce a
urmat, in comuna natald, cursurile scolii primare, a pornit, pe urmele fratelui
sdu mai mare, viitorul pictor Pericle Capidan (1866—-1966), spre “tard”, pentru
a-si desdvarsi pregitirea intelectuald. Urma sa ajungd preot si a studiat la
Seminarul Central din Bucuresti, dar indata ce si-a dat seama de faptul ca
vocalia sa este alta, a renuntat la preotie si a hotarat s se dedice invd{dman-
tului. Intors in Macedonia, a devenit pedagog la liceul romanesc din Bitolia,
unde Indeplinea insa si sarcini didactice, vadindu-se apt sd predea excelent
limba roméanad si limba germana. Prin competenta §i exceptionala sa inzestrare,
a atras atentia consulului romén §i, cu sprijinul acestuia, a obtinut o bursi in
Germania. A studiat filologia romanicd la Leipzig, in anii 1904-1908, sub
indrumarea unor profesori de prestigiu, dintre care-i amintim pe Karl
Brugman, unul dintre intemeietorii curentului lingvistic al neogramaticilor
(Junggrammatiker), Gustav Weigand, romanist si balcanist, eminent cerceti-
tor al dialectelor romanesti sud-dundrene si al limbii bulgare, August Leskien,
renumit slavist. La 22 septembrie 1908 si-a trecut cum laude doctoratul in
filologie, sustindnd o tezd de lingvistici aroméani. In perioada studiilor la
Leipzig a publicat primele sale lucrari de dialectologie si istorie a culturii
aromanilor, a functionat o vreme ca asistent al lui Weigand in Institutul
Balcanic intemeiat de acesta si s-a legat printr-o “prietenie pentru o via{i” de
Sextil Puscariu, care i-a solicitat colaborarea la Dictionarul limbii roméne, pe
care il coordona din insircinarea Academiei Roméane'.
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La 1 septembrie 1909, Theodor Capidan a fost numit profesor de limba
romani la Scoala Superioard de Comert a Romaniei din Salonic. In 1910 a
devenit director al acestei scoli din care a facut un aseamant pedagogic exem-
plar, destinat s pregéiteascd nu numai viitoare cadrc economice, dar si tineri
meniti si se specializeze in stiinte si litere. Pand in 1919, cénd a périsit directia
scolii si Salonicul, Theodor Capidan a desfdsurat aici s1 0 intensa activitate de
cercetare stiintifici. A adunat material dialectologic, lingvistic si folcloric,
pentru viitoarele sale lucridr, intreprinzand anchete pe teren si in randurile
elevilor sdi, aromani si meglenoromani veniti din toate colturile Peninsulei
Balcanice, a elaborat si publicat unele studii lingvistice si etnografice, a cola-
borat la Dictionarul limbii romdne. A simtit datoria de constiintd sa incre-
dinteze tiparului, in 1909, o replicd in limba franceza la incercarile celor care
contestau romanitatea originii si limbii vorbite de aromani. Intitulata Réponse
critique au Dictionnaire d’Etymologie Kutzoviaque de Constantin Nicolaidi
(Salonic, 1909), aceasta replicd, impecabild ca argumentatie stiintifica si scli-
pitoare prin verva satirica, incd netradusa in limba romand, poate figura in
orice antologie a polemisticii stiintifice roménesti pe tema identitatii nationale.
Lucrarea deschide seria lucrarilor de atitudine publica ale lui Theodor Capidan
in problema romanitatii aromanilor, o chestiune dezbatutd adesea in forme de
regretabild pasionalitate de alti cercetitori si dd masura spiritului de obiecti-
vitate gtiintifica in care a inteles intotdeauna sa o trateze invitatul®.

In timpul primului rizboi mondial, Theodor Capidan s-a inrolat volun-
tar, asemenea majoritdtii intelectualilor aromani din Macedonia, in Armata
francezi din Orient, al cirei comandament se gasea la Salonic. Dupi termi-
narea razboiului, a fost chemat de Sextil Puscariu la Cluj, pentru a-si aduce
contribufia la indltarea acelei “fortarefe a culturii nationale” care avea si fie,
in viziunea primului ei rector, Universitatea Daciei Superioare. Theodor
Capidan a fost numit conferentiar la catedra de limba romin4 si dialectologie
(1919-1924), apoi profesor titular al catedrei de lingvistici (1924-1937). Anii
petrecuti la Cluj au fost cei mai fecunzi si cei mai fericifi din viata savantului.
Incadrat in scoala lingvistica clujeand, careia spiritul de seriozitate, rigoare si
deschidere citre innoiri al lui Sextil Puscariu, conducitorul ei, i-a imprimat
nota individualizatoare §i i-a asigurat locul de trunte in ansamblul activititii
lingvistice din tara noastrd in perioada interbelicd, Theodor Capidan a fost
unul dintre cei mai autorizati reprezentanti ai acesteia. A participat neobosit
la lucrérile Muzeului Limbii Romane, a colaborat intens si statornic la bule-
tinul acestuia, Dacoromania, si-a adus contributia la Dictionarul limbii ro-
mdne si la Atlasul lingvistic romdn, opere fundamentale pentru lingvistica
noastra, elaborate sub coordonarea sau din initiativa lui Sextil Puscanu in
climatul intelectual clujean, atit de prielnic activitiii stiintifice si atat de
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adecvat aspiratiilor propriei personalitii, el si-a redactat marile lucrﬁri_ despfc
aromini si meglenoroméni, care aveau sa-l impund ca pe o autoritate In
cercetarea acestor ramuri ale romaniti(ii balcanice. Aici, la Cluj, a avut
bucuria de a-si vedea incununate meritele prin alegerea sa ca membru
corespondent (1928) si, apoi, ca membru activ al Academiei Roméne (1935-
1948); acelasi Sextil Puscariu l-a intdmpinat, potrivit traditiei, in Academie,
rostind calde cuvinte de pretuire ca rispuns la discursul sdu de receptie despre
Romanitatea balcanici®. Personalitatea sa intelectuald, morald si sociald s-a
impus opiniei publice in aceastd perioadd a vietii sale.

In 1937, Theodor Capidan a fost chemat la Universitatea din Bucuresti,
unde i s-a incredintat catedra de filologie comparati detinutd pand atunci de
Tuliu Valaori (1867—1936). A ocupat aceast catedra pani in 1947, cénd a fost
pensionat. Extinzandu-si astfel cadrul preocuparilor stiintifice la un domeniu
mult mai larg si mai complex, Theodor Capidan a reusit, datoritd vastei sale
culturi lingvistice si indelungatului contact cu limbile si dialectele balcanice,
nu numai si se afirme ca un cercetitor cu vederi originale in studiul comparat
al limbilor indo-europene, dar si si dea un puternic impuls acestui gen de pre-
ocupiri in tara noastrd*. El a extins sfera comparatismului lingvistic si, punand
in valoare experienta acumulati in activitatea sa de dialectolog si balcanist, a
reluat, intr-un spirit nou, cu rezultate remarcabile, studiile tracologice initiate
cindva de B.P. Hasdeu. A tinut si defineasci, intr-un studiu critic si istoric,
locul pe care B.P. Hasdeu il ocupa in dezvoltarea lingvisticii si filologiei
romanesti, insistind asupra meritelor lui ca indo-europenist: omagiul adus de
Theodor Capidan personalitifii uriase a lui B.P. Hagsdeu a rdmas multa vreme
cea mai temeinici contributie la cunoasterea acestei laturi a activitatii marelui
invitat si un adevarat model de evaluare critici a mostenirii culturale a trecu-
tului®. A tinut un curs special de traco-frigiani, din substanta ciruia au iesit la
lumini un studiu despre ocluzivele guturale din limba traci si o serie de note
etimologice, publicate in Langue et littérature, buletinul Sectiei literare a
Academiei Roméne, pe care-1 edita, in condifii corespunzitoare prestigiului
fnaltei institutii, impreund cu prietenul siu, Dimitrie Caracostea®. Theodor
Capidan a fost un statornic sfituitor §i apropiat colaborat al profesorului
Victor Papacostea in conducerea Institutului de Studii i Cercetdri Balcanice
din Bucuresti, intemeiat de acesta, si in redactia revistei Balcania’.

Pensionat in 1947, Theodor Capidan a fost exclus si din Academia
Romaéna, restructuratd de regimul comunist in 1948; motivul era refuzul siu de
a semna o telegramd omagiald adresati lui I.V. Stalin. I s-a permis totusi, la
interventia acad. Iorgu Iordan, si lucreze in calitate de colaborator extern al
Il.lstitl.ltl]llli de Lingyvistica al Academiei, la Dicfionarul limbii romdne. S-a stins
din viafd la 1 septembrie 1953, aplecat asupra acestei opere lexicografice de
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importantd nationald la care isi incepuse colaborarea, invitat de marele sau
prieten Sextil Puscariu, incéd din vremea studentiei la Leipzig. Ceremonia inci-
neririi s-a desfisurat, potrivit ultimei sale dorinte, cu simplitate si discregie®.

Romanitatea balcanici in constiinta culturali roméaneasca. O anu-
mitd reprezentare a romanitétii balcanice si a raportului in care aceasta se
giseste fatd de romanitatea dacica nu a lipsit niciodati din constiinta culturala
romineasci. Ea a fost intotdeauna un element constitutiv al constiintei
nationale a poporului roman, exprimate in formele superioare ale culturii scrise.
Umanistii secolelor al XVII-lea si al XVIII-lea, Miron Costin, Constantin stol-
nicul Cantacuzino, Dimitrie Cantemir, au simfit datoria de a se ocupa in operele
lor privitoare la originea si limba roménilor si de romanii balcanici, de istoria
si graiul lor, afirmandu-le apartenenta deplind la comunitatea etnica
romaneasca. Luministii ardeleni, la sfarsitul secolului al XVIII-lea si inceputul
celui de al XIX-lea, au imbogitit reprezentarea romanitatii balcanice preluata
de la acesti antecesori; informatia lor despre istoria si graiul romanilor balcanici
a fost mult mai temeinicd, analiza ei mai profunda. Ei au combatut viguros, cu
mijloace stiintifice, pe masura timpului, asertiunile tendenfioase ale autorilor
straini care contestau romanitatea acestor ramuri balcanice ale poporului nostru
si a limbiti lor, au demonstrat documentat legaturile etnogenetice existente intre
ele si daco-romani, au relevat idcntitatca structurali a limbii vorbite de romanii
de la nord si sud de Dunire. In acelasi timp, Samuil Micu, Gheorghe Sincai,
Petru Maior si alfi reprezentanti ai Scolii Ardelene au cautat sa pund in evidenta
aspecte ale istoriei medievale ale romanititii balcanice si contributia ei la viata
politica si culturald a Peninsulei. Afirmand, asemenea umanistilor care i-au
precedat, unitatea romanitatii dacice si a celei balcanice, ei au respins insa, cu
argumente puternice, teoriile interesate politic ale acelor invitafi strdini care
faceau si descinda intreaga masa a romanilor din romanitatea balcanici, au
sustinut ideea “staruintei” romanilor in Dacia — ideea continuititii — si au dat
astfel romanilor balcanici locul real in desfasurarea istoriei poporului roman,
acela al unor ramuri desprinse de imprejurérile istorice de trunchiul viguros al
romanismului adanc inrddicinat dintotdeauna in Carpati. Redescoperindu-i cu
entuziasm pe “fratii” de dincolo de Dunire, romanticii pagoptisti nu au
declansat numai generoasa migcare de redesteptare si recuperare nationald a
aroménilor in folosul (arii si poporului roman, miscare incununati de succes
prin organizarea retelei de scoli si biserici romanesti in Balcani si prin recu-
noasterea romanilor balcanici ca entitate etnicd — millet ~ de citre autorititile
imperiale otomane. Ei au impulsionat cercetarea istoriei §i a limbii poporului
romén, dezvoltat deopotrivé la dreapta si stinga Dunirii. Daci reprezentarea
romanititii balcanice in constiinta culturald romaneasci a fost imbogititd in

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



122 N. S. TANASOCA

secolul al XIX-lea, in virtutea acestui romantic avant national, cu pretioase con-
statari despre limba vorbitd de romanii din Peninsula Balcanica, despre fol-_
clorul lor, despre trecutul lor istoric i, mai cu seami, cu descrieri ale modului
lor de viati, surprins la fata locului si consemnat in impresii de calitorie, nu e
mai putin adevirat ins ci ea a fost afectata in acelasi timp de subiectivitate i
diletantism, iar sentimentul, fie el nobil si generos, a precumpinit asupra rati-
unii si a simtului critic in conturarea, adesea fantezisti, a realititilor romanice
de la sudul Dunirii. E ceea ce s-a intdmplat si in alte domenii ale culturii
noastre. Reactia binevenitd a Junimii a adus din nou pe fagasul normal si cerce-
tirile asupra romanilor balcanici, impunand celor care se indeletniceau cu ase-
menea investigatii supuncrea la obiect si sincronizarea cu disciplina stiintificd
riguroasd cultivatd in restul lumii civilizate, unde, de altfel, romanitatea
balcanici ficea, de multd vreme, obiectul unor cercetar sistematice’. Astfel, in
spiritul “adevirului inainte de toate”, postulat de Titu Maiorescu, a prins sa se
inchege in constiinfa culturald roméneascd, spre sfarsitul secolului al XIX-lea,
o reprezentare stiintific intemeiata, de facturd moderna si valabilitate
universald, a romanita(ii balcanice si a raporturilor ¢i cu romanitatea dacici".
In toate etapele evolutiei mai sus schitate, la noi sau oriunde se vor fi
aflat, arominii si-au adus contributia la cristalizarea acestei reprezentdri.
Umanistii secolelor al XVII-lea si al XVIII-lea au avut contacte directe cu
aromani imigrati in tdrile roméne si i-au folosit ca “informatori”, asemenea
oamenilor de stiintd de astizi. Dupa distrugerea Moscopolei, puternicul centru
de viati economica si culturali al aromanilor din Epir, in secolul al XVIII-lea,
importante si bogate colonii de aroméni s-au constituit, prin emigrare, in
Imperiul Habsburgic, in Transilvania si Ungaria''. In contact cu intelectualii
transilvineni, inspirati de ideile luministilor romani, intelectuali aroméni ridi-
cati din rindurile acestor colonii de negustori au inifiat acea migcare de
redesteptare nationald cunoscutd drept “prima renastere aromaneasca” de la
sfargitul secolului al XVIII-lea si inceputul celui de al XIX-lea. Corifeii ei,
Constantin Ucuta, George Roja si Mihail Boiagi, au dat la iveald importante
lucriiri despre limba si istoria aromanilor, furnizand, prin ele, reprezentantilor
Scolii Ardelene, de la care au imprumutat idei §i metode, pretioase date de
naturd lingvistica i istorica, etnografica si culturald, despre romanitatea bal-
canici". Prin intermediul acestor invita(i aromani — dar si prin alti iubitori de
cartc_din cploniile aromanesti din Europa Centrala — au ajuns la cunostinta car-
turarilor din Transilvama, apoi din Tara Romaneasci si din Moldova, lucririle
elaborate de intelectualii aroméni din Moscopole, Teodor Anastasie Cavalioti
si Daniil Moscopoleanul, documente ilustrand viata culturald aromaneasci din
SCCOllAll nal XVIII'-lea, care cuprindeau si pretioase atestiri ale dialectului
aromdn . Cunostinfele despre romanitatea balcanici difuzate de pasoptisti nu

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



Balcanologi si bizantinisti romani 123

erau culese numai din cirti; ele erau, in bund masura, rodul contactelor cu
aromAnii stabiliti in nordul Dunarii si al observarii nemijlocite a vietii celor din
Imperiul Otoman, unde fruntasi revolutionari, ca Nicolae Bélcescu, Ion Ionescu
de la Brad sau Dimitrie Bolintineanu — acesta din urma fiu al unui aromén —
avusesera prilejul sd-i intilneascd in vremea exilului lor san in alte
imprejurdri. “A doua renastere aroméneasci”, declansati, din initiativa
oamenilor politici si de cultura din generatia pasoptista, dar, fireste, si a unor
intelectuali aromani stabiliti Tn tard, catrc mijlocul secolului al XIX-lea a dus nu
numai la infiintarea scolilor si bisericilor roméanesti din Peninsula Balcanica ci
si la aparitia unei relativ bogate prese culturale aroménesti”, la tot mai bogata
inflorire a unei literatuni dialectale culte, la elaborarea de catre aromani a unor
lucran de folcloristica, etnografie, lingvisticd si istorie privitoare la neamul si
graiul lor. Daca poeti si prozatori dialectali ca Mihail Nicolescu, Constantin
Belimace, George Murmu, Nusi Tulliu, Nicolae Batzaria, Marcu Beza, Nicolae
Velo, Zicu Araia si altii au dat expresie in operele lor universului sufletesc al
aromanilor ficandu-1 cunoscut societitii romanesti'®, o serie de intelectuali
aromani, formati in scolile romanesti din Balcani si in universititile din tari, au
dat la iveald gramatici, dictionare, culegeri de literaturd populard aroméneasca,
studii istorice, de caracter mai restrans sau mai general, privitoare la aromani si
la romanitatea balcanicd in ansamblu. Asa au fost junimistul Ion Caragiani
(1840-1921), Stefan Mihdileanu (1859-1900), Andrei Bagav (1857-1888), Ion
Arginteanu, Iancu Dalametra (1868-1924). Aportul lor stiintific este real, desi
grevat de unele insuficiente metodologice si de 0 anumita limitare a orizontului
cultural, pe de o parte, de oarecare subiectivism provincial sau national, pe de
alti parte'’. Meritul principal al intelectualilor aromani care au contribuit la
adancirea studiilor asupra romanitd{ii balcanice prin cercetéri proprii a fost, in
toate vremurile, acela de a fi cunoscut direct realitétile despre care scriau, in
primul rand graiul si moravurile lumii lor, si de a fi introdus astfel in circuitul
stiinfific o mare bogitie de material autentic, bazi temeinica pentru cercetéri
viitoare, chiar atunci cand acesta nu a fost corect interpretat de ei.

A existat insd in cultura noastrd o pleiada de intelectuali de obarsie
aromand care au ingemanat cunoasterea nemijlocitd a lumii romanilor bal-
canicl §i a graiului lor cu o formatie stiintifici de rarid temeinicie, dobanditi
in scolile romanesti si in centrele de culturd europene in care au ajuns si
studieze in anti tineretii lor, la sfarsitul secolului al XIX-lea si in primul
deceniu al secolului XX-lea, datoritd generozitatii si clarviziunii indrumito-
rilor invd{dmantului si culturii romanesti din acea vreme. Lor li se datoreaz,
in cea mai mare masurd, ridicarea cercetdrilor asupra romanititii balcanice
la nivelul stiintei mondiale. Ei sunt aceia care, prin lucriri de mare profun-
zime si incontestabild originalitate, au dat o formi definitivd reprezentirii
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romanititii balcanice in constiinta culturald nationala si au cpntribuit hot:.?lrﬁ-
tor, prin prestigiul de care s-au bucurat, la acreditarea acestei reprezentart, in
numele culturii romanesti, in constiina lumii. Ei au pus capét diletantismu-
lui si provincialismului in studiile privitoare la romanitatea balcanica, au
impus cercetarea ei in perspectiva ansamblului unititii romanesti dar si
necesara luare in considerare a particulariti{ilor specifice pe care o evolutie
in mare misurd divergenti fati de aceea a romanilor din vechea Dacie le-a
imprimat celor din sudul Dundrii; ei s-au opus ferm si demn oricarei incer-
ciri de contestare tendentioasi a romaniti(ii, daca nu chiar a romanitatii
acestora, dar au relevat statornic insemnitatea legaturilor lor istorice cu cele-
lalte popoare din Peninsula Balcanicd si necesitatea studierii lor atente.
Alituri de George Murnu (1868-1957) si Pericle Papahagi (1872-1943),
Theodor Capidan se situeazi in fruntea acestor invafati romani de obarsie
aromani. Lor li se asociazi, din generafia imediat urmitoare, Tache
Papahagi (1892-1977), Victor Papacostea (1900-1962) si Valeriu Papahagi
(1906 - 1983) pentru a contribui laolaltd la intemeierea scolii romanesti de
cercetiri asupra romanititii balcanice'”.

Studiile lui Theodor Capidan asupra romanitiitii balcanice.
Contributia lui Theodor Capidan la formarea si consolidarea unei reprezentari
stiintific Tntemeiate a romanititii balcanice in constiinfa romaneasci poate fi
urmiriti pe diverse planuri ale vietii culturale. Ca profesor, el a format lingvisti,
filologi si istorici, inifiindu-i in tainele dialectelor balcanice ale limbii roméne,
fnarmandu-i cu tehnicile si metodele adecvate de cercetare a acestora, orien-
tandu-le in anumite directii eforturile, pe care le-a sprijinit generos. Nu s-a dat
in Htur de la popularizarea cunostintelor despre romanitatea balcanica prin
studii, articole si conferinfe destinate unui public cultivat mai larg; a stiut sa dea
acestor contribufii o forma accesibild, caplivanti chiar, fira sa sacrifice nimic
din caracterul stiin{ific al confinutului lor. Pentru stimularea i organizarea sis-
tematicd a cercetérilor asupra romanilor balcanici, a incercat, alaturi de Victor
Papacostea si George Murnu, sd creeze o publicatie periodica de specialitate,
Revista macedo-romdnd, de fnalti tinuti intelectuald si certd utilitate”. In
sfarsit, a consacrat romanitifii balcanice numeroase cercetiri proprii, ale ciror
rezultate s-au adunat in lucréri de interes special, de la notite etimologice la
articole si studii privitoare la fapte si chestiuni particulare si in opere de vasta
cuprindere sintetica, consacrate limbii, vietii si istoriei romanilor balcanici®.

Considerata in ansamblu, opera stiintifici a lui Theodor Capidan se
distinge prin caracterul interdisciplinar i comparatist al cercetirii care o
intemeiaza si prin spiritul istoric care o anima. Lingvist prin formatie si prin
obiectul principal al preocupirilor sale, el a incercat intotdeauna si surprindi
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legaturile dintre limb4 si viata societitii care o vorbeste; a intreprins de aceea
cercetdri complexe, nu numai pur lingvistice, ci si etnografice, folcloristice si
de istorie a culturii, folosind mereu rezultatele si metodele mai multor disci-
pline stiintifice si imbogitindu-le prin propriile sale investigatii. Romanist, el
nu s-a limitat la studierea izolatd a romanitatii balcanice, ci a avut in vedere
intotdeauna contextul in care ea a trdit, mediul lingvistic, cultural si istoric
balcanic, att de variat, de care ea a fost influentata si pe care l-a marcat prin
prezenta ei; pentru a defini situatia romanitétii in acest mediu a folosit con-
secvent metoda comparativa. Scopul final al cercetarilor lui Theodor Capidan
asupra limbii romane si al dialectelor ei balcanice a fost acela de a lamuri,
prin studiul faptelor de limba, aspecte importante ale istoriei poporului
roman, insuficient documentate de izvoarele scrise: e vorba de locul, timpul
si modul in care s-a implinit etnogeneza romanilor, de cauzele si etapele frag-
mentarii si diversificirii unitatii originare a romanitatii carpato-balcanice, de
raporturile dintre dacoromani si romanii balcanici, de relatiile lor cu alogenii
din Sud-Estul Europei. Ar fi, asadar, o mare si nedreapta greseald sa vedem
in Theodor Capidan numai un lingvist si un dialectolog; el a fost un filolog
de factura umanista care, prin lingvistica si dialectologie, a ajuns la concluzii
de maxima importanta privitoare la istoria limbii si a poporului roman.
Principalele contributii personale ale lui Theodor Capidan la studiul
romanitatii balcanice privesc doud dintre grupurile roméanesti de la sud de
Dundre si dialectele lor: aromanii si meglenoromanii. Alaturi de lucririle lui
Sextil Puscariu despre istroromani §i de cele ale lui Silviu Dragomir despre
vlahii din nordul Peninsulei Balcanice, ele au fundamentat intreaga dez-
voltare ulterioar3 a cercetarilor romanesti asupra romanititii balcanice®'. Lui
Theodor Capidan i se datoreazd doud mari monografii, devenite lucriri de
referintd, in care sunt sintetizate toate datele cunoscute in vremea sa despre
graiul, viafa, cultura si istoria aromanilor §i meglenoromaénilor si in care
invdtatul ne oferd, pe langa descrieri sistematice ale celor douid dialecte,
rezultatul cercetérilor sale asupra originii, raspandirii si raportului in care se
gdsesc vorbitorii lor cu celelalte ramuri ale poporului romén. Este vorba de
Meglenoromdnii, 3 volume, Bucuresti, 1925-1935% si Aromdnii. Dialectul
aromdn. Studiu lingvistic, Bucuresti®®, 1932, 575 p. La cererea profesorului
Dimitrie Gusti, Theodor Capidan a elaborat ulterior o alti monografie,
Macedoromdnii. Etnografie, istorie, limbd, Bucuresti, 1942, 274 p., care a
apdrut si in limbi de circulatie internationald; destinati nu numai specia-
listilor, ea cuprinde intr-o forma clara si concisa, cu referintele de rigoare la
izvoare si literatura de specialitate, cu pretioase harti insotitoare, esentialul
cunostintelor despre aromani si meglenoromani dobandite pe cale stiintificd
pana la data aparifiei sale. Cartea rimine si azi cea mai buni introducere in
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studiul romanititii balcanice si ar fi de dorit ca, pusa in acord cu stadiul
actual al cercetiirii, si fie cAndva reeditatd ca un manual clasic. X
Numeroase studii au pregétit sau completat aceste monografii. In
Romdnii nomazi**, Theodor Capidan a dat cea mai ampld si mai minutioasa
descriere a vietii pistoresti la aroméani, cercetate de el pe teren si pe baza
izvoarelor istorice si a limbii, att din punct de vedere etnografic, cat si
lingvistic. Pe 1angi pastoritul transhumant, deplasarea sezonierd de la munte
la ses a turmelor insotite numai de ciobani si céini, aromanii cunosc §i pas-
toritul zis “nomad”, dezvoltat din cel dintdi si care presupune deplasarea, o
dati cu turmele, a intregii familii a proprietarului, cu tot avutul ei mobil.
Acest nomadism, specific numai unor grupuri aroménesti, dar mai dezvoltat
in trecut, inexistent insd la dacoromani, nu trebuie confundat cu nomadismul
popoarelor de stepi: el nu implica in chip necesar schimbarea necontenitd a
locurilor de iernatec si viratec, nu exclude asezirile stabile, nu-i legat de
invazii si cuceriri, ci este pasnic si a fost provocat tocmai de stérile de nesi-
guran{i create in viata romanilor balcanici de invaziile si cuceririle altor
popoare, de alte imprejurdri istorice adverse. Nomadismul aromanilor
explici, intre altele, pastrarea contactelor lor cu roménii din nordul Peninsulei
Balcanice, unitatea lingvisticd a romanititii balcanice, iar directia depla-
sarilor pastorilor aromani, mai ales spre pirtile rasdritene si de sud ale
Peninsulei, confirmi faptul, sesizabil si pe plan lingvistic, ca ei au coborat
prin aceste regiuni spre locurile unde tréiesc azi, au intretinut contacte cu
ramurile risdritene ale slavilor de sud. Atat nomadismul, cét si unele parti-
cularitdfi ale portului pastorilor aroméni ii disting pe acestia atdt fati de
dacoromaini, cit si fagi de alte popoare balcanice, apropiindu-i numai de
albanezi; intirite de elemente comune de grai care ii particularizeaza
deopotrivd pe aromani §i albanezi, aceste trisituri etnografice pot fi atribuite
unui fond autohton local §i vorbesc despre originea balcanicd a aromanilor.
Theodor Capidan a consacrat studii speciale celor doud grupuri de aromani
nomazi existente inci in vremea sa: siricicianii si firserofii. In
Sdrdcdcianii®®, combitand pirerile cercetitorului danez Carsten Hoeg, ¢l
dovedeste ca aceasta populatie din Peninsula Balcanici nu este “un trib gre-
cesc nomad”, ci o frinturd, acum grecizati, din neamul aromanilor; ei si-au
pierdut limba, adoptand-o pe cea greaci, dar si-au pastrat portul si obiceiurile
si au introdus in lexicul grecesc un numir considerabil de aromanisme,
provenite din vechiul lor grai. Studiul Férserofii®® elaborat in urma unei
ccrcet.ﬁn pe teren .in Albania releva anumite particularititi ale graiului acestei
ramuri gromﬁr}cstl; ele 1i apropie pe firseroti de dacoromani si se pot explica
prin mai vechi contacte cu strdmosii istroromanilor, desprinsi mai recent de
romanii din nordul Peninsulei Balcanice, contacte datorate nomadismului
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farserotesc. Sunt relevate si alte trasdturi ale graiului farserofilor: deosebirile
intre felul de a vorbi al femeilor si cel al barbatilor, intre graiul de la sate si
cel de la orase; ele sunt revelatoare pentru amestecul dintre farseroti si ceilalli
aromani in cadrul procesului de urbanizare.

Raporturile dialectului aroman cu limbile balcanice. Deosebit de
importante sunt studiile lui Theodor Capidan privitoare la raporturile dintre
dialectul aroman, pe de o parte, limbile albaneza si slave de sud (bulgara,
sarbo-croata), pe de alta. Intr-o vreme cind raporturile lingvistice albano-
romane si slavo-romane nu erau inci indeajuns cercetate, el le-a examinat sis-
tematic la nivelul dialectului aroman, considerat in ansamblul limbii roméne,
al celorlalte dialecle romanesti la care face mereu referinte comparative, pen-
tru a trage concluzii de mare interes pentru istoria limbii §i a poporului nos-
tru. Nu mai putin remarcabil este meritul sdu de a fi pus in evidenta si inter-
pretat istoric influenta roméaneasca in limba albaneza si in limbile sud-slave.

Raporturile lingvistice romano-albaneze. Existd, potrivit lui
Theodor Capidan®’, mai multe categorii de particularita{i lingvistice caracte-
ristice romanei si albanezei, elemente lexicale comune, coincidente fonetice
si gramaticale. Unele dintre ele sunt proprii tuturor celor patru dialecte
roménesti (dacoroman, istroroméan, aroméan, meglenoroméan) si ambelor
graiuri albaneze (tosc, de sud, si gheg, de nord); asa sunt: rostirea lui a ca d
in pozitie neaccentuatd, postpunerea articolului, intrebuinfarea participiului
ca substantiv verbal. Mostenite in parte din acelasi fond de substrat, traco-ili-
ric, comun celor doud popoare sau rezultate din influente lingvistice
reciproce intre stramosii romanilor, tracii romanizati si strimosii albanezilor,
traco-ilirii neromanizati, dar practicanfi ai bilingvismului traco-iliro/latin,
aceste particularitati dateaza din epoca foarte veche de formatiune a limbilor
romana si albaneza, cand toti acesti strimosi trdiau in strians contact. Ariile de
formatie ale celor doud limbi si popoare se intretaie, dupa Theodor Capidan,
in partile de nord-vest ale Peninsulei Balcanice, rezultand o zoni de simbiozi
albano-romind ce se intinde in Moesia Superioari, Dardania si Dacia
mediterranea. A doua categorie de particularitéti lingvistice comune sunt pro-
prii numai daco-romanilor, istroromanilor si albanezilor tosci sau ghegi, ele
nu apar in dialectele aroman §i meglenoroman; asa sunt o serie de elementele
lexicale, rotacismul toscilor §i nazalizarea ghegilor. Aceste particularititi
dovedesc, potrivit lui Theodor Capidan, ca arominii $i meglenoromanii s-au
separat la un moment dat de dacoromani $i istroroméni, coborand spre pirtile
de résdrit i miazizi ale Peninsulei Balcanice, si nu au intretinut relatii directe
cu albanezii; deplasarea lor se datoreazi pistoritului §i imprejuririlor istorice
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adverse. Prezenta rotacismului la grupul azi sudic albanez al toscilor si la
dacoromani arati insi si o deplasare a celor dintai din zone situate mai la
nord, unde veneau in contact cu cei din urmd, catre sud; aceasta deplasare ¢
confirmati si de alte izvoare istorice si constituie un argument in favoarea
celor care sustin ci formarea poporului albanez nu s-a produs numai pe
teritoriul de azi al Albaniei, ci si in spatiul amintit mai sus, ce se intretaie cu
aria, si ea mai vastd, de formatiune a poporului si limbii romane. In sfarsit, o
a treia categorie de particulariti(i lingvistice comune albano-roméne sunt
caracteristice numai dialectului aromén, in parte si meglenoroman, si limbii
albaneze: ele dateazi dintr-o cpoci mult mai noud, cand, in urma deplasdrilor
datorate acelorasi factori (pistorit, imprejurdri istorice) in cazul ambelor
popoare, acestca au ajuns sd conviefuiascd iardsi, in contact foarte strans,
influentAndu-se reciproc. Nu numai elemente lingvistice comune, dar si
particularititi de organizare si viald sociald, ce se adaugd trdséturilor
etnografice studiate in Romdnii nomazi, apropie pe aromani, in parte insa si
pe vlahii din Serbia medievald, de albanezi, distingdndu-i fafd de dacoromani
si fati de celelalte popoare balcanice deopotrivd; asa sunt organizarea
“tribald” pe fdlcdri a aromanilor §i denumirea comunitdfilor dupd numele
sefului lor. Fie ci sunt mostenite dintr-un fond autohton local, fie ca sunt
rezultatul unor influente reciproce, ele indicd insd, toate, originea sud-
dunireani a romanititii balcanice si o veche convietuire cu albanezii®®.

Problema substratului traco-iliric. Studiind raporturile albano-
romane, Theodor Capidan a fost nevoit sa atingd problema substratului. Daca
in privinta originii elementelor comune din romana si albaneza, identificata
de unii cercetatori in substratul traco-iliric comun, de altii in influenta limbii
albaneze asupra romanei, el pare a se situa mai curind de partea celor din
urmd, aceasta se explicd mai ales prin prudenta stiintifica a savantului care
socotea riscant sa se pronun{e intr-un domeniu att de putin cunoscut, in lipsa
unor date sigure despre graiurile strivechi ale tracilor si ilirilor”®. Pe masuri
ce a fnaintat in cercetdrile sale, el si-a transformat insa in convingere parerea,
dintru inceput exprimatd, ca substratul traco-ilir a jucat un rol hotiritor in
aparifia particularitatilor lingvistice comune roméano-albaneze si i-a acordat
un loc tot mai mare in preocupdrile si interpretarile sale de istorie a limbii,
contribuind la consolidarea acestei directii de investigajii in fara noastra®.
Acordand atentia cuvenitd influentei substratului, Theodor Capidan s-a opus
nsa absolutizarii acesteia; parerile sale despre raporturile aipano-romane in
epoca pe care o numeste, in spiritul scolii lingvistice clujene, “striromani”,
meritd, credem, si fie reexaminate, desi sunt astizi, in general, respinse®’, iar
observatiile asupra certei influente albaneze in aroméni, fn vremurile mai
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noi, trebuie continuate. Nu trebuie iarisi trecut cu vederea faptul ca, admitand
simbioza si influentele reciproce roméno-albaneze pe care le infafiseaza atét
de nuantat si cu prudenta stiintificd, Theodor Capidan respinge categoric
transformarea lor in argumente impotriva continuitétii romanilor in Dacia,
asa cum s-a intdmplat uneori. Dimpotrivé, studiul comparat al evolutiei
albanezei si romanei, cercetarea raporturilor dintre ele fi Tnlesnesc comba-
terea adversarilor continuititii, furnizandu-i noi dovezi in sprijinul acesteia si
ajutandu-1 s3 infatiseze in spiritul adevarului stiintific atat formarea poporului
roman, cit si a celui albanez™

Raporturile lingvistice slavo-roméane. Cat priveste raporturile
lingvistice slavo-roméane, Theodor Capidan le-a cercetat si pe ele sub indoi-
tul aspect al influentei slave in limba romana si al influentei roméne in
limbile slave meridionale, pornind tot de la dialectul aroman, dar ajungand la
concluzii de naturi generali asupra istoriei limbii si poporului roman™. Am-
ploarea influentei slave in limba roman4, in lexic, gramaticd, onomastica §i
toponomie, se explica prin faptul cd ea a fost inlesnitd nu numai de bunele
raporturi dintre slavi i romani, ci si de alfi factori: topirea unor slavi in masa
romaneasca, comunitatea de viata sociala si politica slavo-romana, adoptarea
limbii slave ca limba oficiali a bisericii si a statului de citre romani. Totusi,
subliniazd Th. Capidan, importanta influentei slave in limba romani nu
trebuie exageratd, asa cum s-a intdmplat uneori. Considerabild in domeniul
lexicului, ea este datoratid in bund masura, chiar si aici, culturii slave si nu
limbii vorbite si, ca atare, afectcazid numai dacoromana; aromanii, intrati in
sfera de influenta a culturii grecesti, au adoptat termeni de civilizatie cores-
punzitori din limba greaci. In ce priveste fonetismul, prefacerile esentiale
care au dat latinei aspectul roménesc erau incheiate in momentul producerii
influentei slave in toate dialectele roménesti; elementele slave s-au adaptat
acestei situatii sau si-au pistrat fonetismul propriu. In morfologie, influenta
slava se limiteaza la cateva particularitdfi neesen{iale (vocativul feminin in
—o, formarea numeralului, mijloace de derivare), inegal repartizate in toate
dialectele limbii roméane, aromana fiind mai putin afectati. Influenta slavi din
istroroménd si meglenoromand, mai puternicé atét sub raport lexical, cit si
gramatical, se explicd prin izolarea acestora in mijlocul slavilor si este, dupi
opinia sa, in masurd considerabild, mai recenta.

Potrivit lui Theodor Capidan, influenta slavi in limba roméni s-a exer-
citat in mai multe etape. Cea mai veche este cuprinsi intre secolul al VIII-lea
si al X-lea, adicd dupd incheicrea principalelor transformiri care dau latinei
fizionomia roméneascid specificd, dar fnainte de separarea aromanilor de
dacoroméni. Din aceastd etapa dateazi circa 80 de cuvinte de origine slavi
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existente in toate dialectele romanesti (dacoromén, aroman, meglenoroman,
istroroman) si numai in ele, nu si in celelalte limbi balcanice (grcafzé,
albanezi). Aceasti influentd este preponderent “bulgireascd”, ea vine gdlc.z"-l
din partea sud-slavilor rasériteni, stramosii bulgarilor, in toate dialectele limbii
romane. Mai mult decit atat, date fiind diferentele care apar, incd din aceasta
vreme indepirtat, intre graiurile “bulgare” de rasarit si cele de apus, influenta
slavi veche din toate dialectele roménesti se aratd a fi mai ales de origine
“bulgari” risiriteand. Influenta “sarbeascd”, a sud-slavilor apuseni, pare a fi
l#sat si ea urme in toate dialectele limbii roméne, dar intr-o masurad mult mai
redusd. In etapele mai noi, influenta “medio-bulgarei”, a limbii slave bise-
ricesti, apoi a bulgarei propriu-zise si a sirbocroatei s-au exercitat in mod
inegal asupra dialectelor limbii romane, prin contactele de naturd diferitd pe
care fiecare dintre ramurile poporului roman le-a avut cu lumea sud-slava.
Influenta limbii romAne asupra limbilor sud-slave a trecut §i ea prin etape
diferite. Studiind cu atentie aceasti influenta in limba bulgard, Theodor
Capidan este cel dintdi lingvist roman care a examinat-o sistematic. Polemi-
zand cu unii fnvitafi bulgari, dar de acord in anumite privinte cu altii, €l a
susfinut ci, in perioada celor mai vechi contacte dintre cele doud popoare,
roména a dat bulgarei un important numér de elemente lexicale si chiar forme
gramaticale, cum ar fi, de pilda, postpunerea articolului, particularitate impor-
tantii a bulgarei intre limbile slave. Acest fenomen, ca i alte elemente lexicale
si gramaticale datorate contactului cu romana, s-ar explica, potrivit lui Theodor
Capidan, prin slavizarea unui important numar de romani din nordul Peninsulei
Balcanice de catre bulgari si introducerea de cétre acestia in limba adoptatd a
unor particularititi din vechiul lor grai, ulterior generalizate. In etapele mai noi,
influenta roménd in limbile sud-slave s-a produs in chip diferit, venind din
partea diferitelor dialecte roménesti, dar mai ales din partea dacoromanei.
Concluziile de naturd istorica la care ajunge Theodor Capidan in urma
cercetdrii raporturilor lingvistice slavo-romane sunt urmétoarele: modul in
care s-a produs influenta slava in romana si influenta roména in slavi in epoca
cea mai veche dovedeste unitatea originard a tuturor dialectelor roméanesti,
originca dundreand a grupurilor romanesti aflate azi in sudul Peninsulei
Balcanice care alcdtuiau inifial o singurd masid romanici impreuni cu
dacoromanii i istroromanii $i confirmi parerile invitatului, deduse din cerce-
tarea raporturilor albano-roméne, despre deplasarea aromanilor, apoi a
meglenoromanilor, spre sud prin pirtile rdsdritene ale Peninsulei, unde au
venit in contact vreme indelungati cu “bulgarii” risariteni. Vechimea
influentei slave in limba romana, ca si unitatea originari a poporului si limbii
romépq sunt elocv;nt dovedite, dupd Theodor Capidan, si de numele etnic
folosit inifial de toti romanii pentru a-i desemna pe toti slavii meridionali, inci
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insuficient diferentiati etnic si pistrat atit la dacoromani, cat si la aroméni:
drom. schiau, arom. scl’au, ca si de numele dat de toti slavii tuturor romanilor:
viasi, valahi, vlahi. Daci primul este forma evoluatd a latinescului Sclavus,
cel de al doilea traduce latinescul Romani; ambele indica romanitatea tuturor
romdanilor si constiinta acestei romanitati**

Raporturile lingvistice greco-romane. Fira sd fi consacrat rapor-
turilor greco-roméne studii speciale de amploarea celor pe care le-a dat
asupra raporturilor lingvistice albano-roméne si slavo-roméne, Theodor
Capldan a formulat in diverse ocazii observatii pretioase $i in acest dome-

5. In faza ei cea mai veche, influenta greaci in limba roméni se videste a
ﬁ, intocmai ca influenta slava sau albanezi, identica si relativ omogena in
toate dialectele; dialectul aromin nu numai ca nu prezintd urme ale unei
influente lexicale §i gramaticale grecesti mai puternice, cum ar fi de asteptat
in urma indeaproapei convietuiri a aromanilor cu grecii sau, cum sus{in unii
cercetétori, din pricina presupusei lor origini grecesti, ci, dimpotriva, se aratd
mai conservator chiar decat dacoromana, pastrand elemente de vocabular si
particularitdti gramaticale latine mai numeroase. Se confirma astfel §i pe
aceastd cale comunitatea de origine si unitatea de limba a tuturor romanilor,
formarea poporului nostru intr-o zona aflata in afara influentei elementului
vechi grecesc. Theodor Capidan nu ezita insa sa pund in discutie valabilitatea
liniei de demarcatie intre asa-numita zond latind §i cea greceascd din
Peninsula Balcanici, stabilitda de C. JireCek si corectata ulterior de Al
Philippide si P. Skok. El nu exclude existen{a unei continuiti{i de viata
romana chiar in regiunile sudice ale Peninsulei si avanseazi ipoteza potrivit
cireia o parte din aromani ar fi urmasii unui nucleu romanic din partile
Pindului. Dovezile invocate sunt numele unor localitifi ca Salonic, Biiasa,
Lasun, a cdror forma aromaneasca si meglenoromana vadeste evolutia dupa
legile de prefacere foneticd ale limbii latine, devenita romana: arom. Sdrund,
lat. Salona, gr. Thessaloniki, Saloniki; arom. Bdiasa, lat. Vavissa, gr.
Voioussa; arom. Ldsun, lat. Elassona, gr. Elasson (cu trecea lui on in un, ca
in elementele latinesti). Aceste localitdti au stat, asadar, neintrerupt in lega-
turd cu o populauc vorbitoare de latini. Intr-o fazi mai noui, dupa scindarea
masei romanice, influen{a greaca asupra dialectului aromén a fost puternici,
mai ales in domeniul lexical, asemenea celei slave in dacoromani, in urma
intrarii aromanilor in sfera civilizatiei bizantine. Cat priveste influenfa
aroméneascd in limba greaca, studiati anterior de George Murnu®®, reluat si
completat de Theodor Capidan, ea se manifestd cu preciddere in domeniul
vocabularului pastoresc §i este, in mare masuri, efectul asimilirii etnice a
unor grupuri aromanesti, precum siricicianii, de citre greci.
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Raporturile interdialectale romanesti. In mai multe randuri,
Theodor Capidan s-a ocupat de raporturile interdialectale romanesti. Astfel,
in Aromdnismele din dialectul dacoromédn si problemele care se leagd de
ele®, cercetind acele elemente lexicale si particularitdfi gramaticale cu ca-
racter regional din dacoromini considerate de unii cercetdtori drept
aromanisme si dovezi istorice ale unei admigréri balcanice la nord de Dunire,
el respinge aceasti interpretare si explica faptele de limbi invocate prin fac-
tori interni; imigririle in discutie, chiar daca s-ar fi produs, nu au avut insem-
nitatea pe care le-o atribuie Nicolae si Ovid Densusianu sau Dimitre Onciul
si nu au lisat urme notabile in limbi. In Romdnismul balcanic®®, Theodor
Capidan rediscuti, intre altele, problema originii meglenoromanilor; el res-
pinge teoria lui Ovid Densusianu privitoare la obarsia lor nord-dunareana,
bihoreand si la caracterul de subdialect dacoromén al graiului lor. Particu-
laritdti comune dialectelor meglenoroman si aroman (alterarea ocluzivelor
velare, lipsa rotacismului, a nazalizarii si a asimilarii » — n In n — n), trasatur
diferentiatoare fatd de dacoromadni, dovedesc originea balcanici a
meglenoromanilor si aromanilor deopotrivi. Referindu-se si la concluziile lui
Sextil Puscariu despre originea sud-dunireand a istroroménilor, Theodor
Capidan constati astfel ci toate ramurile balcanice ale poporului romén au o
origine locald, fapt sustinut si de traditia istorica.

Studii de sintezd asupra romanititii balcanice. Abordate partial in
doud studii publicate inainte de aparitia monumentalelor sale monografii
despre aromani si meglenoromani”, aspectele generale ale graiurilor si
istoriei romanilor balcanici si ale raproturilor lor cu romanitatea dacici sunt
tratate sintetic in Romanitatea balcanicd® si in Graiurile romdnesti trans-
danubiene si insemndtatea lor istoricd*'. Aici sunt exprimate, in forma lor
definitiva, principalele idei ale lui Theodor Capidan cu privire la romanitatea
balcanica si locul ei in istoria limbii si a poporului roméan. Cea din urmi
lucrare inchinatd de invitat problemelor romanititii balcanice este
Toponymie macédo-roumaine®’; ea argumenteazi proiectul autorului de
alcatuire a unui dictionar toponimic roméanesc®. Dupi o viati de munci
temeinica si devotatd, el intelege si deschidi o directie nous de cercetiri,
dovedindu-i utilitatea prin exemplul infiptuirilor stiintifice personale.

Romanitatea balcanici in viziunea lui Theodor Capidan. Prin studi-
ile infatisate analitic in paginile precedente, mai cu seam3 prin investigatiile
sale asupra limbii si vietii aroménilor si meglenoromanilor, asupra raporturilor
lingvistice albano-romane si slavo-romane, Theodor Capidan a contribuit la
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inchegarea acelor vederi de ansamblu asupra romanititii balcanice, asupra
procesului formarii §i diversificarii dialectale a limbii roméne, asupra consti-
tuirii individualitatii etnice a poporului roman, care au fost proprii, in perioada
interbelici, scolii lingvistice clujene, animate de excepfionala personalitate a
lui Sextil Puscariu. Cat de importanti a fost contributia lui Theodor Capidan
ne-o spune insusi conducitorul acestei scoli*, cat de mult datoreazi el lui
Sextil Puscariu si gruparii de lingvisti clujene, remarcabild prin solidaritate i
colegialitate, a finut si o spuni Theodor Capidan insusi*’. Sa incercim a sin-
tetiza aici, pe scurt, elementele fundamentale ale acestei vederi de ansamblu,
asa cum reies ele din opera intreaga a celui de care ne ocupam.

Potrivit lui Theodor Capidan, actualele grupuri roménesti din
Peninsula Balcanicd, aromanii, meglenoromanii §i istroromanii, sunt
supravietuitorii populatiei romanesti balcanice, intinse, in evul mediu, pe un
teritoriu foarte vast: catre rasarit, romanii ajungeau pana in Rodope si Tracia
apuseand, cdtre sud, peste toatd Macedonia, prin Epir si Tesalia, unde
numarul lor era foarte mare, pana in Peloponez, cétre apus, ei depiseau
Serbia veche, hotarele rdséritene ale Albaniei, Muntenegrul, atingand coasta
adriaticd, pe toatd intinderea ei, pana in nordul Dalmatiei. Atestati abundent
de izvoarele istorice in secolele XIII-XV, alti roméani balcanici, cei din
Haemus si vlahii din Serbia medievald, au disparut ulterior prin asimilarea lor
de citre sud-slavi si, poate, prin deplasarea in alte regiuni, lasandu-si urmele
in topcnimia de origine roméneascd s§i in particularititile de facturid
romaneasca din limbile slave balcanice. Dacd e aproape sigur ci istroromanii
sunt urmasii vlahilor din Serbia, pare probabil ci vlahii din Haemus sunt stra-
mosii meglenoromanilor. Si unii si ceilalti reprezinta, oricum, veriga inter-
mediara intre dacoromani si romanii balcanici de astdzi: ei vorbeau un grai
mai apropiat de dacoromana, asa cum reiese din toponimie si din onomastica
vlahilor pomenifi in documentele medievale sérbesti, dar aveau si particula-
ritafi care-i apropiau mai degraba de aromini si meglenoromani, asa cum
reiese mai ales din organizarea lor sociala.

Originea romanilor din Peninsula este locald, balcanica si nu dacica: ei
sunt urmasii autohtonilor traco-iliri romanizafi si ai colonistilor implantati aici
de Imperiu, la care s-au addugat probabil, asa cum sustinuse Nicolae lorga si
cum o dovedesc unele particularitafi lingvistice si etnografice, pastori italici
infiltrafi spontan, la rastimpuri, prin nordul Dalmatiei, in virtutea miscérilor
specifice ocupatiei lor. Demonstratd de Sextil Puscariu pentru istroromani,
autohtonia romdnilor balcanici e doveditd de Theodor Capidan, pentru
aroméni si meglenoromani, prin particularititile lingvistice ale graiului lor,
care-i diferentiazd de dacoromani si prin caractere etnografice care-i apropie pe
albanezi, dezvoltate si unele, si celelalte dintr-un fond strivechi, preroman.
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Principala deosebire lingvistica intre romanitatea balcanica si cea dacicd este
alterarea ocluzivelor velare c, g, urmate de vocalele e, i, in £, ( d)z (drom. cinci,
geandi, arom, megl. tinfi, (d)zeand); ea este, potrivit lui Theodor Capidan, efec-
tul unei tendinge strivechi din fondul balcanic autohton, traco-iliric si cores-
punde unei diversificiri dialectale, regionale a latinei vorbite in Sud-Estul euro-
pean inci din epoca romani. Alte deosebiri lingvistice intre romanii nordici §i
cei sudici se infitiseazi ca isoglose variabile, ce nu separd intotdeauna net pe
dacoromani de roménii balcanici; asa sunt: palatalizarea labialelor, generala la
aromani, dar prezent, in parte, si la meglenoromani si dacoroméni, absentd
insi la istroromani, §i rotacismul, absent la aroméni si meglenoromani, dar
prezent la istroromani si, in parte, la dacoroméni, unde e pe cale de disparitie.
Considerat asadar in totalitatea ramurilor lui, poporul roman este urmasul nu
numai al romanitiii dacice, ci i al intregii romanititi balcanice.

Principalul centru de greutate al masei romanice din Sud-Estul euro-
pean care a dat nastere poporului romén trebuie situat insd, dupd Theodor
Capidan, in acord cu Sextil Pugcariu si scoala lingvisticd clujeand, la nordul
Dunirii; aici au fost principalele centre de iradiere ale populatiei romanesti,
aici centrele ei de rezistentd, aici, ea s-a inmultit necontenit, in vreme ce, la
sud de fluviu, a fost in continud descrestere, covarsiti de revarsarea slavilor.
Oltenia, Banatul, Crisana, Bihorul sunt vetrele plamadirii poporului romén:
“Tinuturile apusene, din Dacia, cu prelungire la rdsarit in dreapta si stinga
Dunirii, reprezinti propriu-zis teritoriul in care elementele bastinase, in unire
cu populatiunile romanesti meridionale, au dat nastere la poporul roman”*.
Situati inifial In nordul Peninsulei, in zona dunirean3, roméanii balcanici se
gdseau In continuitate teritoriald cu dacoromanii, participau la viata comuna
a intregii romaniti{i din stdnga i dreapta Dundrii, aveau constiinta acestei
comunitd{i §i vointa de a o pastra, vorbeau o limba unitard, in pofida dife-
rentelor dialectale specifice. Ei s-au deplasat mai tirziu spre sudul Peninsulei
Balcanice si in Istria, au fost izolafi in grupurile diferite ale arominilor,
meglenoromanilor si istroromanilor de catre slavii statornicifi aici. Traditia
istoricd a pdstrat amintirea acestei unititi originare a masei romanice, iar uni-
tatea limbii roméine o dovedeste in chip remarcabil.

Particularititile dialectale care deosebesc aromana, meglenoroména si
istroroména de dacoroméand sunt neesentiale §i mult mai putine decét cele pe
care le intalnim in cazul dialectelor altor limbi romanice. La o examinare mai
atentd, buna parte din trasiturile specifice graiurilor din sudul Dunirii se va-
desc a fi numai trasdturi arhaice, ele reprezinti faze din evolutia limbii prin
care dacoroména a trecut i ea, depasindu-le, dar pe care dialectele aromén,
meglenoroman si istroromén, in virtutea unui conservatorism determinat de
factori de viata specifici, nu au ajuns si le duc# pani la capit. Aceste trisaturi
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arhaice ne ajutii si reconstituim trecutul dacoromanei insisi; de aici decurge
importanta dialectelor balcanice pentru istoria limbii roméne. Identitatea de
esentd a influentelor albaneze, sud-slave si grecesti in toate dialectele limbii
romane, la sud ca si la nord de Dunire, dovedeste, la randul ei, unitatea ori-
ginara a tuturor roméanilor. Dar mai ales tendintele de dezvoltare identice din
toate dialectele romanesti, convergenta diversificarilor cunoscute de ele
dovedesc cat de temeinicd este unitatea limbii romane, manifestatd chiar in
fenomene ce apar dupa scindarea masei etnice romanice dunirene.

Cauzele care au determinat unitatea limbii romane, a dialectelor ei, men-
tinind-o de-a lungul secolelor sunt cele puse in lumind de Sextil Puscariu;
Theodor Capidan le ilustreazd actiunea mai ales in domeniul aromanei i
meglenoromanei. E vorba, in primul rind, de identitatea imprejurérilor de viata
ale romanilor balcanici in evul mediu, iar intre ele de pastoritul, partial “nomad”,
care i-a izolat, pe de o parte, de mediul de civilizatie alogen in care tridiau §i care
le-a inlesnit, pe de alti parte, contactele intre ei. Romanii balcanici nu au alcdtuit
formatiuni politice puternice care sd-i inchege in comunitati distincte, cu o viata
culturala superioara, exprimatid in limbi literare bine individualizate si uni-
formizatoare ale graiului la nivel local, diferentiatoare la nivelul general al
romanititii sud-est-europene. in al doilea rind, e vorba de imprejuririle vietii
spirituale, de caracterul popular al civilizafiei romanesti, de lipsa influentei
acelei limbi latine culte care a inraurit limbile romanice din Europa Apuseana,
transforméndu-le, de pilda, lexicul; 1a romanii din toate ramurile, vocabularul de
baza crestin, spre deosebire de cel romanic occidental, reflectd pastrarea unor
forme latine de viati religioasi mai populare si mai vechi®’. in al treilea rind, e
vorba de cauze de naturd lingvistica: la data cand romanii au intrat in sfera de
influenta a unor civilizatii strdine, cea slava si cea bizantina, principalele trans-
formari din evolutia latinei cétre romana erau incheiate si bine consolidate, astfel
incét influenfa diferitelor medii aloglote nu a generat deosebiri fundamentale
intre dialectele roménesti, ci numai diferente superficiale, mai ales in domeniul
lexicului. in sfarsit, e vorba de factori psihici cum sunt: vointa tenace a
romanilor balcanici de a-si conserva fiinta etnica si limba, constiinta romanititii
lor manifestata in identitatea numelui etnic la toate grupurile romanesti (forma
evoluati si diversificatd a lat. Romani) si reflectati de numele etnic dat lor de
celelalte neamuri (vlahi), atitudinea defensivi si nu ofensivi fata de ambianta
deznationalizatoare, atitudine din care decurge conservatorismul lingvistic, soli-
daritatea lor, ca minoritari, i rezistenta la asimilare.

Cronologia §i directiile geografice ale deplasirii grupurilor roménesti din
Peninsula Balcanica separate din masa initiald “striromaneascd” sunt stabilite de
Theodor Capidan, pentru aromani §i meglenoromani, dupi indicatii lingvis-
tice si informatii istorice. Dac# unitatea initiald a tuturor romanilor s-a pistrat
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pani in secolul al VII-lea sau al VIII-lea, asa cum reiese din faptul cﬁ_ influ-
enta slavi, venitd din partea sud-slavilor de risirit, s-a produs numai dupa
incheierea principalelor mutatii lingvistice ale latinei, devenite limba roména,
situatie reflectatd de tratamentul elementelor slave din toate dialectele
romanesti, scindarea lor nu poate fi decét anterioard secolului al X-lea, cénd
aromanii sunt atestati in chip sigur, de izvoarele bizantine, in Tesalia, unde li
se atribuie o origine dunireani. Meglenoroménii par sa fi ajuns in regiunea
care le-a dat numele, Moglena, abia in secolul al XII-lea, dupd o sedere mai
indelungati in Rodope, oglinditd de elementele slave din graiul lor caracte-
ristice acestei zone. Atit aromdanii, cat si meglenoromanii par sé fi coborat
spre sudul Peninsulei Balcanice prin pirtile ei rdsaritene, prin Haemus, Tracia
si Rodope, unde au pistrat contactul cu sud-slavii risdriteni, de care au fost
in continuare influentati lingvistic si nu prin partile Albaniei, cici, dupa
opinia lui Theodor Capidan, ei n-au primit influenta albanezd in aceeasi
misuri ca romanii balcanici apuseni $i ca dacoroménii. Theodor Capidan nu
exclude totusi itinerarul albanez al unora dintre aroméni, nici contactele ulte-
rioare ale tuturor cu vlahii din Serbia medievald, efecte ale deplasarilor pas-
torale si atribuie, cum am vizut, pe baza toponimiei, origine romanica locala
unei pirti din aroménii pindeni®*,

Theodor Capidan si lingvistica generala. In activitatea sa de lingvist,
asemenea intregului grup al “scolii clujene”, Theodor Capidan nu s-a infeudat
nici unei prejudeciti sau dogme teoretice. Dacd l-a determinat sa evite intot-
deauna speculafia abstractd, mai mult sau mai putin sterild §i si-i prefere
terenul ferm al faptelor concrete, simful sau acut al limbii, al complexititii
acesteia, l-a indemnat totodata sa selecteze si sd utilizeze in spiritul unui eclec-
tism luminat, fara ambitii §1 scrupule doctrinare, tot ceea ce-i puteau oferi, ca
instrument de investigatie si perspectiva de interpretare, diversele si adesea
divergentele curente de idei din lingvistica timpului sdu si din cea mai veche.

Discipol al lui Karl Brugmann, Theodor Capidan a cunoscut scoala
neogramaticilor germani, de orientare pozitivistd, intr-un moment cind ea isi
implinise misiunea §i isi epuizase posibilititile de dezvoltare. Relevand carac-
terul necesar si obiectiv si regularitatea prefacerilor din evolutia limbii, prin
descoperirea asa-numitelor “legi fonetice”, independente de vointa vorbito-
rilor, neogramaticii asezaserd pe baze stiintifice mai solide studiul istoric si
comparat al acestei evolutii. Aceasta le ingdduise si purceadi la reconstruirea
stadiilor mai vechi din istoria limbilor, pornind de la studierea infatisarii lor
actuale — de aici interesul pentru realitdtile lingvistice contemporane — §i s
urmareascd cu mai multa siguran{é diversificarea in timp a familiilor de limbi
inrudite genetic. Se ardtau insd si semnele crizei acestei scoli: neogramaticii
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interpretau oarecum mecanicist actiunea “legilor fonetice”, considerate
infailibile si asimilate legilor naturii, pierdeau din vedere aspectele sociale si
psihice ale limbajului, isi limitau interesul la fapte individuale de limba,
proceddnd “atomist” si neglijind ansamblul din care acestea ficeau parte,
erau dominati prea mult de istorism si de principiul inrudirii genetice a
limbilor, pentru ca sd mai abordeze si din alte unghiuri de vedere fiinfa
acestora, infinit mai complexa, viata si functiile lor. Insusindu-si bunurile
deplin castigate pentru stiintd de neogramatici, Theodor Capidan a sesizat
indreptitirea criticilor ce li se aduceau din toate aceste motive si a fost
receptiv la orientérile mai noi care incercau sa corecteze defectele conceptiei
neogramatice si sd-i complineasci lipsurile.

S-a aritat fascinat de personalitatea acelui “franc-tiror al perioadei
neogramatice” cum il numeste Maurice Leroy pe Hugo Schuchardt, anticipa-
torul atitor idei din lingvistica moderna, al cédrui rol nu e intotdeauna recunos-
cut in adeviratele sale dimensiuni, dupa Theodor Capidan, “profetice”™.
Invitatul roman se referd indeosebi la contributiile lui Schuchardt in domeniul
semanticii, la obiectiile sale impotriva dogmatizarii principiului inrudirii gene-
tice a limbilor, céruia i aldtura principiul afinitdtii tipologice, la consideratiile
sale privind importanta si semnificafia aspectului muzical al limbajului (accent,
ritm, armonie intonationald), ca si la modul in care a conceput, inaintea
multora, rolul individului si al societitii in dinamica evolutiva a limbii.

Acela care a asezat Insd lingvistica moderna pe “adeviratele ei teme-
este elvetianul Ferdinand de Saussure. Definind limbajul drept un sistem
de semne, arbitrar in raport cu realitafile desemnate, dar de o stricta coerenta
internd, ca instrument de cunoastere si comunicare intre oameni, Saussure i-a
dezviluit esenta, functiile si relativa autonomie, intreaga complexitate, negli-
jate de fiziologismul simplist al neogramaticilor. El a contribuit astfel in chip
decisiv la precizarea obiectului si metodelor proprii lingvisticii, cireia i-a des-
chis perspective nebanuite de dezvoltare in viitor in multiple directii. Distinc-
tia saussuriana intre lingvistica internd, studiul limbajului ca atare si lingvis-
tica externa, studiul limbajului in relatiile sale cu viata omului si a societitii, a
limpezit obiectivele cercetirii si a Inlesnit cunoasterea vietii si istoriei ome-
nirii. Distinctia intre sistemul limbii (langue) si realizarea lui in vorbire
(parole), cel dintai constituind aspectul abstract si social, cea de a doua aspec-
tul concret si individual al aceleiasi entitéti, limbajul, a oferit criterii sigure de
organizare a materialului faptic si de orientare a investigatiei, de evaluare a
ceea ce este esential si tipic, spre deosebire de ceea ce este secundar si acci-
dental intr-o limba data. Distinctia intre lingvistica sincronici, staticd, chemati
sa descrie sistemul unei limbi intr-un anumit stadiu din istoria ei si lingvistica
diacronicd, evolutivd, care urmadreste restructurdrile succesive ale sistemului
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limbii ca atare si nu transformirile elementelor ei considerate izolat, a pus
capit istorismului ingust si atomismului neogramaticilor si a dat noi dimen-
siuni atat studiului limbilor vii, cét si istoriei lor. Conceptia saussuriana despre
limbaj a condus la o viziune noud a cauzelor care provoacd modificérile din
limbi si a modutlui in care acestea sc produc: locul “legilor fonetice” a fost luat
de “tendintele” inerente sistemului limbii, favorizate sau inhibate de conditiile
vietii sociale care determind, in ultimd instan(d, transformarea. Ideile lui
Saussure au fost dezvoltate in mai multe directii: scoala genevezia s-a aplecat
mai mult asupra aspectului concret si individual al vorbiri, dezvoltind
stilistica lui Charles Bally si psiho-lingvistica lui Albert Sechehaye si Henri
Frei, cercurile de lingvisti de la Praga, in frunte cu N.S. Trubetkoi si Roman
Jakobson, si de la Copenhaga, fondat de Viggo Brondal, au promovat
structuralismul, aplecindu-se cu deosebire asupra sistemului limbii pentru a-1
descrie in termeni de maximi abstractie si generalitate, prin analize formale si
functionale, cu deschideri citre problemele de filosofie a limbajului, iar scoala
sociologici francezd, in frunte cu Antoine Meillet si Joseph Vendryes, a pus
accentul pe cercetarea limbii ca institufie sociald, urmarindu-i evolutia in
stransi relafie cu aceea a societifii. Fard si neglijeze valoarea contributiei
celorlalte directii din lingvistica postsaussuriana, Theodor Capidan s-a aratat
mai receptiv fatd de doctrina sociologica a limbii, din care a facut principalul
principiu calduzitor In activitatea sa. Aceastd preferinta poate fi explicata,
credem, in bund masurd, prin orientarea traditionald a lingvisticii romanesti,
preocupatd de reconstituirea, cu ajutorul faptelor de limba, a trecutului
national. Cu larga deschidere cétre istoria societitii pe care o implica, doctrina
sociologicd raspundea pe deplin acestei aspirafii, oferind lingvistilor nostri
utilajui conceptual §i metodic necesar realizirii ei.

Lingvistica postsaussuriand rdspundea fnsd mai putin altor nizuinte si
intrebiri. In atmosfera de avant constructiv si fervoare nationali ce a caracte-
rizat la noi anii imediat urmitori Unirii celei mari, problema specificului na-
tional a starnit vii dezbateri intre intelectualii romani, animati de dorinta desi-
varsirii pe plan spiritual a unitdii politice a tuturor romanilor si patrunsi de
sentimentul datoriei de a contribui la afirmarea plenari si distincti a culturii
noastre pe plan mondial®. Lingvistii, cei din scoala clujeani mai ales, s-au
angajat si ei in aceste dezbateri, incercand si defineasci raportul dintre limba
si nafionalitate, dintre expresia lingvistica si fondul sufletesc specific nea-
mului®®. Pentru adeptii scolii sociologice, ca si pentru structuralisti, problema
era de domeniul lingvisticii externe §i, ca atare, de interes secundar. Ea
pasionase insd, in secolul trecut, pe lingvistii din scoala numiti psihologista
sau idealistd in frunte cu Wilhelm von Humboldt si fusese tratati stiruitor si
sistematic, desi cu unele exagerdri, de continuatorii acestuia H. Steinthal si
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Wilhelm Wundt, creatorii psihologiei etnice (Volkerpsychologie). Convins de
realitatea relatiei dintre limbi si nationalitate, aspect al striansei legaturi dintre
limbi si intreaga via{id psihicd a omului, Theodor Capidan nu a ezitat sa
reconsidere cugetarea lingvisticid a lui Wilhelm von Humboldt, pe care 1-a
socotit un nedreptitit de posteritate, si a incercat sd valorifice elementele
viabile din opera continuatorilor sdi. El a adoptat, de pildd, conceptul
humboldtian de “forma intern&” a limbii, care ar reprezenta fondul ireductibil
si inefabil, sufletesc, al limbajului fiecarui popor din lume si care, implicind
deosebiri de gandire, poarti pecetea originalititii lui nationale™.

Dar nu numai caracterul national al limbilor era neglijat de lingvistii din
descendenta lui Ferdinand de Saussure. Ei treceau cu vederea si valorile expre-
sive ale limbajului, aspectele sale personale si estetice, inscriindu-le in sfera de
interes minor a vorbirii si nu in cea de insemnatate majora a limbii. Preocupati
cu deosebire de aspectul social si abstract al limbii ca mijloc de comunicare intre
oameni, €i erau mai putin interesai de folosirca acesteia ca instrument de creatie
spirituald §i de exprimare a vietii sufletesti de catre indivizi si personalitdfi
culturale. Impotriva acestei directii s-au ridicat lingvistii grupati in scolile zise
“individualiste”: scoala idealistd germana, intemeiatd de Karl Vossler si
reprezentata de elevii sai Eugen Lerch si Leo Spitzer si scoala neolingvisticd
italiand a lui Matteo Bartoli si Giulio Bertoni. Totfi acestia dezvoltau, in fapt,
ideile expuse in a sa Esteticd, infeleasd ca “stiintd a expresiei i lingvistica gene-
rals”, de filosoful italian Benedetto Croce. in poﬁda diferentelor firesti care-i
separa, ei sunt unifi prin ndzuinta comund de a pune in lumina functia spirituala
si creatoare a limbajului, aspectul sdu estetic si expresiv, rolul individului si al
afectivititii in viata si evolutia limbii, locul marilor scriitori in viata limbilor si
in determinarea prefacerii lor. Am putea spune cd, daci ceilalfi lingvisti au pri-
vit limba ca pe un factor social coercitiv, ca neccsitate individualistji au finut sa
manifesta, prelucrand-o, libertatea creatoare, personalitatea. Interesati nu atat de
ce este, ci de ce devine limba cind este manuitd de oamenii inzestrati cu
deosebite capacititi expresive si estetice, individualistii au acordat o mare
importanta studiului limbii literare si au facut din lingvistici o ramuri a istoriei
culturii. Unii dintre ei au mers pand la a inversa cu totul raportul dintre limba si
vorbire §i a sus{ine cé singura realitate lingvistica este limbajul individual. Fira
a impértisi asemenea exagerari subiectiviste si fard a pune sub semnul intrebarii
autonomia lingvisticii ca stiin{i, Theodor Capidan, asemenea altor invitati
romani**, a apreciat mult meritele incontestabile ale individualistilor, si-a insusit
unele din tezele lor privind rolul individului si al expresivititii in viata si
evolutia limbilor, importanta aspectului estetic al limbajului si a infaptuirilor
marilor scriitori, rostul limbii ca principal organ al culturii, incercind si le
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armonizeze cu marile achizitii stiingifice ale scolii sociologice. A tinut _sﬁ cvi.-
dentieze nu antagonismul, ci complementaritatea celor doud mari orientari,
sociologici si individualists, din lingvistica secolului. _

In spiritul intregii scoli clujene, pe urmele lui Sextil Puscanu, Theodcgr
Capidan a atribuit 0 mare importantd metodei spatiale sau geografice in
studierea limbii. Pirintele acestei metode, Jules Gilléron, este socotit de el
drept al doilea mare innoitor al lingvisticii moderne, dupd Ferdinand de
Saussure™. Intr-adevir, metoda spatiali a deschis perspective noi asupra lim-
bii: preconizind anchete de teren sistematice, €a a relevat importanta si com-
plexitatea varietitilor regionale ale limbii, ale dialectelor si graiurilor locale si
interpretand repartitia teritoriald a faptelor de limbd, asezate pe hérti, adeptii
ei au ajuns s3 formuleze adevirate norme areale care au pus in lumina aspecte
noi din viata si evolutia limbilor. In dezvoltarea geografiei lingvistice, scoala
din Cluj a jucat un rol dintre cele mai importante pe plan mondial. Sub con-
ducerea lui Sextil Puscariu, echipa formati din Sever Pop, Emil Petrovici si
Stefan Pasca a elaborat Atlasul lingvistic romdn, opera monumentald, la care
au colaborat mai to{i membrii Muzeului Limbii Romane, intre care si Theodor
Capidan. El a dat la iveala si unele contributii, de caracter teoretic i aplicativ
deopotrivi, privind problemele geografiei lingvistice; subliniind cu insistenta
ci e vorba numai de o metodi noud si nu de o disciplina stiintifica diferita,
Theodor Capidan a pledat, ca intotdeauna, pentru folosirea ei cu pruden{a
stiinifica si in armonie cu metodele verificate ale lingvisticii traditionale®™.

Considerand lucrurile la scara mondiald, nu putem spune, desigur, ca
Theodor Capidan a fost un inovator in domeniul lingvisticii generale si al
filosofiei limbajului’’. Contributiile sale personale in aceastd directie, nu
foarte numeroase™, au avut mai ales menirea de a-i familiariza pe oamenii de
culturi din Romania cu problemele si orientérile din lingvistica vremii, intr-un
moment cind acestea erau prea pufin dezbdatute la noi, chiar in cercurile de
specialitate. Ele nu sunt insa simple lucrari de popularizare. Prin nivelul teo-
retic Tnalt la care se situeazd, prin orizontul larg de cultura in care se des-
fagoard, prin profesionalismul strict care le intemeiaza si prin fertila raportare
lg realitdtile lingvistice roménesti, meditatiile sale asupra fiintei si functiilor
limbii constituie prefioase eseuri, de eleganta {inuta filosofica si culturali, care
au fmbogatit viata intelectuala din tara noastra, deschizand perspective noi in
studierea limbii si au extins asupra domeniului limbii romane, cu tot ce are el
particular si interesant, terenul faptelor supuse reflectiei in lingvistica gene-
rala, qfcrind agcsteia noi posibilititi de adancire si nuantare a formulirilor ei
teoretice. Par.tlzan al innoirilor adevirate, pastritor al traditiilor verificate,
Theodor C?tpldal'.l a fost unul dintre cei cédrora li se datoreazi, in mare misuri,
acea sintezd echilibratd a elementelor celor mai valoroase din curentele de
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idei din lingvistica europeani intreprinsd de scoala intemeiatd de Sextil
Puscariu. El a ajutat astfel, alituri de colegii sdi, la impdmantenirea lor in fara
noastrd si a contribuit, pe aceasta cale, la opera de sincronizare a vietii in-
telectuale roménesti cu cea europeand, merit de cipetenie al creatorilor §i
cirturarilor din perioada interbelici™.

Uniunea lingvistica balcanica. Exista insd o problemd de lingvistica
generald, viu discutati si azi de specialisti, careia Theodor Capidan i-a acor-
dat o atentie cu totul deosebitd si o rezolvare proprie, tratdnd-o in mod ori-
ginal si deschizitor de perspective pentru cercetare nu numai in domeniul
lingvisticii propriu-zise. Este vorba de problema asa-numitei uniuni lingvis-
tice balcanice®. Din prima jumitate a secolului trecut, renumitul lingvist aus-
triac de obaérsie sloveni Jernej Bartolomeu Kopitar (1790-1844), combatand
excesele latinistilor din Scoala Ardeleani, relevase asemanidrile dintre
romand, albanezi si bulgard, atribuindu-le substratului tracic comun. El a
lansat ideea, exageratd desigur, insa fecunda, cd aceste limbi ar reprezenta “o
singura forma lingvistica cu trei feluri de material”, iar vorbitorii lor ar fi, toti,
urmasi ai tracilor vechi. Ideea lui Kopitar a fost preluatd de marele slavist
austriac Franz Miklosich (1813-1891), dar cel care i-a dat o dezvoltare con-
siderabild a fost Gustav Weigand (1860-1930), intemeietorul Institutului
Balcanic si al publicatiei Balkan Archiv din Leipzig, care a vazut in romani,
albanezd si bulgara trei ipostaze ale aceleiasi limbi balcanice, iar in cele trei
popoare care le vorbesc — traci romanizati, traci supravietuitori si traci slavi-
zati. Ulterior, lingvistul danez Kristian Sandfeld-Jensen (1873-1942) a for-
mulat o adevaratd doctrind a lingvisticii balcanice, afirmand ca limbile vor-
bite in Peninsuld, inclusiv greaca, pot fi tratate ca o unitate similari celei alca-
tuite de limbile inrudite genetic asemandrile structurale dintre aceste limbi,
el le-a atribuit in cea mai mare masurd influentei limbii grecestl organul de
expresie al celei mai prestigioase civilizatii din zon®'. In 1928, in cadrul pri-
mului congres international al lingvistilor, Intrunit la Haga, Nikolai Serghee-
vici Trubetkoi (1890-1938) a pus problema uniunii lingvistice balcanice in
termeni teoretici, de lingvistici generali®. El a aratat ca este vorba, in fond,
de un aspect al problemei clasificirii limbilor. Impirtite in chip traditional,
dupad criteriul inrudirii genetice, acreditat de comparatistii secolului al XIX-
lea, in familit (Sprachfamilien), limbile pimantului pot fi grupate, privite din
alt unghi, In uniuni (Sprachbiinde) constituite din limbi vorbite in anumite
zone geografice, in urma contactului strans dintre vorbitorii lor, mai ales pe
calea bilingvismului, generator de imprumuturi reciproce si trisituri comune.
Limbile care apartin unei familii genetice prezintd concordante constante pe
plan structural, manifeste si in expresia sonori a categoriilor morfologice si
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clemente lexicale comune in fondul de bazd al vocabularului lor. Limbilf
care constituie o uniune lingvistici aratd asemanéri mari in privin{a structurii
sintactice, aseminiri in tipologia constructiilor morfologice, cuprind un mare
numir de termeni de civilizatie comuni in lexicul lor, dar ele nu prezinta
concordante fonetice sisternatice, nici concordante in privinta expresiei
sonore a categoriilor morfologice, nici elemente lexicale comune in fondul de
bazi al vocabularului lor. Fari si fie tnrudite genetic, limbile balcanice au
ajuns, dupi N.S. Trubetkoi, sd formeze de-a lungul secolelor de convietuire
in strans contact o uniune lingvisticd.

Bun cunoscitor al principalelor limbi balcanice, familiarizat cu istoria
si cultura popoarelor din Peninsuld, in urma unei indelungate activititi de
cercetare, Theodor Capidan este unul dintre primii lingvisti romani care au
abordat problema uniunii lingvistice balcanice®. Acceptind, in principiu,
vederile lui N.S. Trubetkoi, la care se referd, el a insistat hotdrat asupra
deosebirilor dintre familiile de limbi inrudite genetic si uniunile lingvistice
create de geografie si istorie: “... cred — spune el — ca exagereaza Sandfeld, in
excelenta sa lucrare, cind, vroind s3 dovedeasca legdturile stranse ce unesc
aceste limbi, le consideri ca o unitate lingvistica, comparabila unitiilor care
au la bazi o origine comund, ca limbile romanice sau germanice si ci, in cazul
acesta, s-ar putea vorbi despre o lingvisticd balcanicd ca despre un studiu al
limbilor inrudite”®. Aceasta nu inseamni insd cd Theodor Capidan ar fi
respins, cum s-a afirmat®, ideea existentei uniunii lingvistice balcanice; el a
avut numai prudenta de a distinge limpede intre doud criterii diferite de
clasificare a limbilor pe grupuri.

Altminteri, in repetate randuri, el s-a referit la uniunea lingvistica balca-
nicd sau, cum o mai numeste impreuna cu Sextil Puscariu, sud-est-europeana,
ca la o realitate dovedita si a incercat sé-i explice geneza si continutul. Vorbind
despre forma internd a limbii nafionale, €l arati cd aceasta reflectd mentalitatea
poporului care o vorbeste: “In ea se aratd propriu-zis divergentele de esenta si
valoare ce existd separat in orice limba. Iata de ce nu numai semnele externe
deosebesc o limba de alta, dar si felul particular de a vedea lumea al fiecarui
popor in parte”. Si apoi, continuand: “Aceasta deosebire nu se iveste numai de
la o limba la alta, dar, citeodata, si 1a un grup de mai multe limbi laolalti, care,
genetic. nu arald legaturn intre ele. Cazul cel mai tipic ni-1 ofera graiurile vorbite
in Sud-Estul european, din care face parte si limba noastra. Ele, nefiind legate
prin inrudire, arati o afinitate, in sensul ci aproape in toate se ivesc in forma
lor internd unele coincidente i, prin aceasta, formeazi un grup pentru sine, pe
care lingvistii l-au numit «uniune lingvisticd sud-est-europeani». Ca si ne dim
seama despre ele, este destul sa ardtdm ca, spre a putea trece in vorbire de la
una la alta, astfel cum ar fi bunédoari din limba romani in limba albanezi, sau
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din albaneza in limba greaca etc., de cele mai multe ori ajunge sd schimbiam
numai cuvintele, fard a fi nevoie sd gindim in fiecare din ele in parte, spre a
alege expresiile cele mai potrivite. In felul acesta ajungem sa obfinem, sub
raportul formei interne, o altd limba cu cuvintele schimbate. Aceastd noud
posibilitate, in evoluarea unui grup de limbi, aratid ca principiul dezvoltarii
locale poate inlocui céteodati pe acela al inrudirii”®,

Aspectul balcanic al limbilor din sud-estul european participante la
“uniune” constd in tendin{e aseminatoare care duc la rezultate identice si
coincidente care pleaca de la influente reciproce. Elementele comune — ter-
meni de civilizatie, principii de constructie sintacticd si de frazeologie, par-
ticularitati stilistice — nu sunt insa identice in toate aceste limbi si nici chiar,
in interiorul lor, in toate dialectele. Coloratura balcanica generald comporta
nuante variate de la o regiune la alta, de la un grai la altul. Exista realitati
lingvistice permanente, cu o raspandire uniforma in toate limbile din sud-
estul Europei si realitafi cu un caracter accesoriu §i regional care dau, toate,
acestor limbi aspect balcanic. Atunci cand incercdm sa definim caracterul
balcanic al limbilor participante la “uniune”, observad judicios Theodor
Capidan, trebuie sd ne referim nu numai la ceea ce le uneste, ci si la ceea ce
le desparte, cdci balcanitatea nu € o realitate unitard, ci rezultatul contin-
gentelor geografice si istorice® .

Aspectul balcanic al limbii roméne, de pilda, se inféfiseaza unitar, in
ceca ce are esenfial, atit la dacoromana, cat si la dialectele romanesti din
Peninsula. Particularititile balcanice specifice acestora din urma sunt de carac-
ter accesoriu §i regional; ele tin fie de substratul local (alterarea velarelor), fie
de contactele mai intense cu lumea greacd, albaneza si slava (lexic, proverbe,
frazeologie). Concordantele esentiale dintre limba romana si limba greaca
(contopirea genitivului si dativului intr-un singur caz, pierderea infinitivului si
inlocuirea lui cu propozifii subordonate, formarea viitorului cu auxiliarul “a
voi” si nu cu “a avea”), trasituri balcanice, nu se datoreazi — cum s-a afirmat
uneori — unel influente grecesti, ci pot fi explicate ca rezultate ale unor tendinte
paralele. Grecii nu au contribuit, in perioada veche, la balcanizarea latinei, iar
contributia lor in acest sens, in perioada mai noud, s-a marginit la domeniile
lexical, frazeologic, sintactic, fiind un efect al influentei culturii bizantine
asupra tuturor popoarelor din Sud-Estul Europei. Concordantele dintre roméani
si bulgara sub raportul balcanititii lor comune (prefacerea vocalelor «, e, si o,
in pozitie neaccentuald, in &, i si u, crearea si postpunerea articolului) reprezinti
fie aportul roméanesc la balcanizarea limbii sud-slavilor de rasirit, pe care limba
romana a influentat-o, fie rezultatul mostenirii comune si influentei albano-
romane. Acfiunea bulgarei asupra romanei s-a manifestat mai ales in plan
lexical, frazeologic, sintactic, ca i cea a limbii grecesti, in virtutea influentei
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culturii slave medievale asupra culturii roménesti; intr-o méisurd considerabila,
bulgarii au fost mijlocitori, si pe plan lingvistic, intre bizantini $i romani,
literatura religioasa bulgari transmitind, de pildd, celei roménesti elemente
lexicale de obdrsie bizantini, “forma intern” a limbii grecesti in vesmant
slavon. Elementele comune roméano-albaneze sunt, sub aspect balcanic, cele
mai numeroase (cuvinte de uz frecvent, rostirea lui a ca d, postpunerea
articolului, intrebuintarea participiului ca substantiv verbal); aceste elemente
sunt, potrivit lui Theodor Capidan, rezultate ale tendinelor mostenite de
roméni si albanezi de la strimosii lor traci i iliri, ele sunt expresia rolului jucat
de substratul preroman autohton fn balcanizarea limbii latine. Fizionomia
balcanici a limbii roméne are asadar, ca a oricarei altor limbi din Sud-Estul
Europei, o conformatie specificd, proprie: ea este rodul dezvoltini divergente
a latinei orientale fati de cea occidentald, datorati mai ales substratului
autohton, tracilor romaniza(i care au imprimat o anumitd directic de evolutie
limbii adoptate, dar si influentelor primite din partea celorlalte limbi din
Peninsula Balcanicd, in primul rand pe calea relatiilor culturale si in special in
domeniile lexical, frazeologic, sintactic si stilistic. Balcanitatea nu a afectat
esenta romanici a limbii romane, cum nu a afectat nici structura si inrudirile
genetic determinate ale celorlalte limbi participante la “uniune”, dar i-a
conferit, ca si acestora, trisituri ce o apropie de ele, “aerul” locului®.

Factorii care au generat uniunea lingvistica balcanici sunt, potrivit lui
Theodor Capidan, mentalitatea comuni popoarelor din Sud-Estul european si
baza lor de articulatie. Cea dintii, mentalitatea comuni, identitatea relativi a
modului de gandire si a concepfiei de viatd, este efectul viefuirii acestor
popoare intr-un mediu de cultura si civilizatie unitar, creat mai ales de Bizant.
Cea de a doua, baza de articulatie, ansamblul tendintelor organelor de articu-
latie de a da o anumitd directie sistemului fonetic, a fost modelati de asa-
numita promiscuitate balcanicd, convietuirea in contact strins, urmati ade-
sea de fuziune, a unor populatii de origini etnice si limbi diferite, fenomen
tipic Peninsulei, si de bilingvism, folosirea simultani a dou# limbi, in viata
publicd si culturald i in cea privati, urmat adeseori de deznationalizare si
pierderea limbii materne, alt fenomen specific acestei pirti de lume. Indeo-
sebi bilingvismul a fost studiat de Theodor Capidan in chip special, sub toate
aspectele lui; el a subliniat diferenta intre bilingvismul natural, inconstient, de
masd, cu efecte adénci in limb4, si bilingvismul cult, voit, ale cirui rezultate
se inregistreaza mai mult la nivelul limbii literare si in stilul de gandire®.

. Modul in care Theodor Capidan a conceput uniunea lingvistici balca-
nica si a intreprins cercetarea ei ilustreazi mai bine decat oricare altii contri-
butie a invﬁtatqlqi, receptivitatea sa fatd de innoirile metodologice ale vremii.
Nu era vorba nici de renuntarea la criteriul genetic al clasific#rii limbilor, nici
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de abandonarea metodei comparativ-istorice in urmérirea evolutiei lor, nici de
contestarea specificitifii nationale a fiecirei limbi, ci numai de examinarea
faptelor de limbi dintr-un alt unghi de vedere, un lucru nu intotdeauna ineles
de criticii conceptului de “uniune lingvisticd”™. Aceastd schimbare de per-
spectivi di lingvistului posibilitatea s infeleagd mai profund si sa infifiseze
mai deplin fiinta si viata limbilor din sud-estul european, s pund in lumina
aspecte necunoscute ale acestora, si adianceascd cercetarea relatiei dintre
limba, geografie si istorie. Impundndu-i o formatie mai complexd, prin exi-
genta cunoasterii unor limbi atat de diferite genetic ca limbile balcanice, ea fi
pretinde in acelasi timp s& depaseasca granitele stricte ale specialitatii sale, s
practice interdisciplinaritatea, intrind in domeniile etnografiei, demografiei,
istoriei culturale §i generale, asa cum a ficut-o Theodor Capidan.

Prin reflectiile si consideratiile sale de naturi teoreticd privind uniunea
lingvistica balcanici si prin studiile pe care i le-a consacrat, Theodor Capidan
se videste a fi insd si unul dintre precursorii balcanologiei romanesti. Punand
in evidentd, la nivelul lingvistic, unitatea in diversitatea a Peninsulei Bal-
canice, relevandu-i cu maxima prudenta stiintifica si cu subtilitate continutul,
explicandu-i geneza si faurind metoda adecvatd de cercetare a acestei reali-
tati, sesizabile si pe alte planuri ale vietii §i istoriei omenesti, €l a contribuit
la fundamentarea teoretica a studiului global, comparat si interdisciplinar, al
popoarelor balcanice, cdruia istoricul Victor Papacostea ii va da forma defini-
tivd a unui sistem stiintific cuprinzitor, coerent si autonom’'.

Locul lui Theodor Capidan in dezvoltarea balcanologiei romanesti.
Relevarea unititii in diversitate a lumii balcanice si elucidarea dimensiunii
balcanice a fiintei noastre nationale, impiedicate adesea de prejudecifi, sunt
preocupdri mai vechi ale oamenilor de cultura romani. Prin atentia acordata
statului romano-bulgar al Asdnestilor, prin modul cum a infétisat legiturile
Bizantului cu roménii, prin obiectivitatea cu care a cercetat istoria Imperiului
Otoman si religia islamicd, Dimitrie Cantemir le-a marcat inceputul. Prin a sa
Hronicd a romanilor si a mai multor neamuri, Gheorghe Sincai didea la iveali
una din primele incerciri de tratare sinoptici a istoriei popoarelor din Sud-Estul
Europei, oprindu-se in chip deosebit asupra conexiunilor ei cu istoria romanilor.
Descoperind rolul tracilor in geneza poporului §i a limbii romine, Bogdan
Petriceicu Hasdeu vedea in substratul autohton comun temeiul infritirii
romanilor cu celelalte popoare balcanice, constituite intr-o “singurid familie
strans inruditi””. Reevaluind cultura romaneasci medievali, Nicolae Iorga
punea in lumind trasiturile ei bizantine si contributia tirilor roméne la
supraviefuirea civilizatiei Bizanfului, dupa prabusirea imperiului; alituri de
Vasile Parvan §i Gheorghe Murgoci, el organiza cercetarea sistematici a istoriei
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popoarelor balcanice, in cadrul Institutului de Studii Sud-Est-Europene,
fondat in 1913, nizuind si evidentieze atit ceea ce le reuneste, cit si ceea ce
le individualizeazi. Cu studiile sale privitoare la romanitatea balcanici si la
aspectul balcanic al limbii roméne, Theodor Capidan se situeazd, asadar, pe
linia unei traditii stiintifice roméanesti.

Th. Capidan, personalitate reprezentativa a lumii aromanesti.
Conceptia sa despre lumea balcanica si despre locul romanilor intr-insa este
insd, in buni misurd, determinatd si de experien{a istoricd a neamului de
oameni din care cobora, al aromanilor. Rispanditi in mai toatd Peninsula
Balcanici, aroméanii au venit in contact cu toate natiunile ei §i s-au integrat
vietii acestora, au practicat pe scard largé bilingvismul, poliglosia chiar si au
fost agenti ai proceselor de aculturatie, dar si-au apérat cu tenacitate individua-
litatea etnici, permanent ameninfati de asimilare si graiul parintesc.
Chervangii si negustori, au mijlocit atat schimbul de bunuri materiale, cét si
dialogul de idei intre popoarele balcanice si intre acestea si restul lumii, au fost
purtitori ai noului si factori de progres. Conditia lor de minoritari atasafi
nationalitiii si traditiilor proprii a ficut din ei aparitori ai particularismului $i
i-a impiedicat si dezvolte tendinte imperiale sau de exclusivism etnic si reli-
gios. Prin insdsi natura ocupatiilor lor — pastorit, negustorie, cirdusie — au
devenit partizani ai libertitii, iar circulatia nestanjenita de bariere rigide intre
diferite tinuturi a fost pentru ei o necesitate vitald. Implicati mereu si pretutin-
deni in viata Peninsulei Balcanice, au dobandit nu numai cunoasterea unitagii
si diversititii ei, ci si constiinta valorii acestora §i au facut din ideea solidari-
tatii popoarelor balcanice propriul lor ideal. Pe drept cuvént spunea despre
aromani, pe care i-a studiat indeaproape, istoricul iugoslav Du3an Popovi¢:
“Intre popoarele balcanice, ei sunt in gradul cel mai inalt balcanici”™.

Nu e deci de mirare cd, in secolul al XVIII-lea, aroménii sunt aceia
care, prin Teodor Anastasie Cavalioti si Daniil Moscopoleanul, inaugureazi,
in forme modeste, in cadrul culturii grecesti, preocupirile de lingvistici com-
paratd balcanici™, iar prin aventurosul cérturar Constantin Hagi-Ceagani
furnizeaza unui savant ca Johann E. Thunmann (1746-1778), 1a Halle, intere-
sante observatii §i informatii asupra limbilor §i popoarelor din Peninsula
Balcanici si a legdturilor dintre ele, sustinand astfel inceputurile balcanolo-
giei”. Cu atit mai mult e de inteles faptul ci, integrafi culturii romanesti,
incepéand din secolul al XIX-lea, intelectualii de obirsie aromin3 nu s-au
mirginit sa facd numai operd de eruditie privitoare la romanitatea balcanici,
ci au {inut s3 ofere poporului romén rodul spiritual al experientei de viati a
stramogilor lor, sd-i intdreascd putinta de a descifra sensurile istoriei si
culturii lumii balcanice si sd-i confirme vocatia de a propune acesteia valori
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si teluri ideale. Contribuind la des#varsirea conceptiei si metodei studiilor
balcanologice, punandu-le in serviciul cauzei nobile a solidaritafii balcanice,
Theodor Capidan, asemenea aromanilor George Murnu, Pericle Papahagi,
Victor Papacostea, Tache Papahagi, a dat expresie mesajului spiritual propriu
acestei ramuri a poporului roman, viziunii sale asupra lumii §i istoriei.

Contributia lui Th. Capidan la cultura morald a roméanilor. Felul in
care carturarii de seama ai unui popor isi conduc viata si isi modeleazi, lucrand
asupra propriei lor naturi, personalitatea reprezintd, pe 1anga operele lor scrise,
o contributie niciodata de neglijat la cultura acelui popor. Theodor Capidan,
asemenea atitor altor intelectuali romani din vremea sa, a fost mereu constient
de acest adevir si a luat in considerare cu profunda gravitate principiul moral
pe care el il exprima. A dorit i a izbutit sa intruchipeze un tip uman de care
socictatea romaneasca avea, in vremea in care el a trdit, nevoie pentru a se arata
la Indltimea jertfelor din razboiul intregirii, pentru a legitima biruinfele armelor
si reusitele diplomatiei prin victortile spiritului §i ale culturii, pentru a-si afirma
convingator vocatia europeand: intelectualul, profesionistul inteligentei, cum i
s-a spus, omul care-§i consacra viata cautarii adevarului cu mijloacele ratiunii.
Asa s-a impus in constiinfa contemporanilor: “Domnul Capidan a fost poate
singurul profesor de la Facultatea de Litere care a rimas tot timpul si s-a
menfinut constient departe de orice preocupiri striine de stiin;é‘l fie politice,
fie de alté natura — ca sé-si poatd inchina studiului limbii roméane toatd puterea
sa de munci si toate vastele sale cunostinfe de specialitate. In aproape cele doui
decenii, cat timp a ilustrat cu o rara competenta catedra sa de la Universitate,
domnul Capidan n-a facut stiintd, domnul Capidan a slujit cu vocatie de preot
la altarul stiingei. Cu dragoste, cu pasiune, cu patima chiar... astfel ca pentru
studentii i cunoscutii sdi devenise o nofiune: omul de stiin{d, cum numai in
Apus, in vechile centre de cultura se mai gaseste” — scria, in 1937, cu prilejul
plecirii sale din Cluj, ziarul Romdnia noud’®.

Pentru aromani, el a fost insa nu numai un om de stiinta eminent, ci si
o personalitate reprezentativa pe tiram national si civic. Era unul dintre acei
fruntasi ai lor capabili s& dovedeascéd lumii roménesti, care i-a primit cu sin-
cerd dragoste §i i-a incurajat cu rard generozitate, ca nici sacrificiile facute
pentru ei, nici sperantele puse in ei nu au fost zadarnice: calitatea operelor
acestor oameni $i probitatea vietii lor stiteau, pentru aceasta, marturie. Era
unul dintre acei aromani de eliti care le indicau calea de urmat in viat3, le ofe-
reau pilda integrarii fird rezerve in sanul natiunii roméne, impértisindu-i intru
totul destinul, respectandu-i si servindu-i firi preget traditiile si institugiile.

Theodor Capidan a avut bucuria rard de a-si vedea recunoscuti si ris-
plititd implinirea acestei indoite datorii morale, atunci cand, prin cuvantarea
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despre B.P. Hasdeu, a putut smulge lui Nicolae Io.rga un elogiu ce-§‘i revarsa
generozitatea superlativa asupra intregului neam d.m care el cobora: “Domnul
Capidan — scria marele istoric — a dat nu numai toata Yaloarea sa, dar, ca
macedonean, a invederat virtutile acestei prefioase ramur a neamului nostru.
Ele sunt, pe orice cAmp ar lucra: onestitate, lealitate si credintd. Onest a fos?
priviti, dup3 un rabditor studiu, opera lui Hasdeu si, cu tot ce deosepestc si
pasioneazi de obicei pe filologi, perfect leal. Iar din fiecare consideratie
risirea, la acest roman care nu s-a niscut in Romania, profunda credintd in

. . - s . 77
neamul din care, si cu toatd inima, face parte”’’.

NOTE

1. Cf. Sextil Pugcariu in Th. Capidan, Romanitatea balcanicd, discurs rostit la
26 mai 1936 in sedinta solemn3, cu rispunsul D-lui Sextil Puscariu, Bucuresti, 1936
(“Academia Romini. Discursuri de receptie”, LXVII), p. 64 si Sextil Puscariu,
Cilare pe doud veacuri, Bucuresti, 1968, p. 360-361.

2. Vezi, de pildi, Originea macedoromdénilor. Raspuns D-lui Keramopoulos
de la Academia greaci din Atena, referitor la originea greac a macedoromanilor,
Bucuresti, 1939 (“Academia Romani. Memoriile sectiunii literare”, apdrut si in
limba francezi).

3. Romanitatea balcanicd, p. 63-68, vezi mai sus nota 1.

4. Cf. Th. Simenschy si Gh. Ivinescu, Gramatica comparati a limbilor
indoeuropene, Bucuresti, 1981, p. 95-96. Tot aici, istoricul cercetérilor de lingvisticd
comparati indoeuropeani la noi in {ari si in intreaga lume.

5. Bogdan Petriceicu Hasdeu ca lingvist, indopeuropenist si filolog, in
“Revista clasicd”, IX-X, 1937, p. 25-50.

6. Coup d'oeil sur les occlusives gutturales de la langue thrace, in “Langue
et littérature”, I, 1943, p. 87-115. “Langue et littérature” a apdrut intre 1941 si 1948.
Aceleasi preocupiri se reflectd in Unitatea lingvisticd europeand, publicat in Limbd
§i culturd, Bucuresti, 1943, p. 108-138 ; pentru stadiul actual al problemelor atinse
aici, vezi Th. Simenschy si Gh. Ivinescu, op. cit.

7. Asa cum reiese din corespondenta lor, pe care am putut si o consultim
datoritd bunivoinfei familiei lui Victor Papacostea, in arhiva acestuia, unde se
plstreaz scrisorile primite de la Th. Capidan si ciome ale unor scrisori ale lui V.
Papacostea.

8. Am folosit, pentru redactarea acestui studiu date culese din documentele
pistrate in arhiva lui Th. Capidan (autobiografii, acte personale, memorii de titluri §i
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lucriri, bibliografii, corespondents, extrase din presd etc.). Ele ne-au fost puse la
dispozitie, in vederea unei comuniciri comemorative, sustinute in cadrul Institutului
de Studii Sud-Est-Europene al Academiei Romane, cu multi ani in urma3, de fiul lui
Th. Capidan, regretatul Emil Th. Capidan.

9. Despre aceste cercetdri, ilustrate mai ales de Franz Miklosich si Gustav
Weigand, dar initiate inci din secolul al XVIII-lea de Johann Thunmann, vezi Th.
Capidan, Aromdnii, Bucuresti, 1932, p. 97-115, cf. p. 49-59.

10. Nu dispunem incé de un istoric detaliat al cercetirilor privitoare la roma-
nitatea balcanicd; o Bibliografie criticd a literaturii stiintifice romanesti si striine pe
aceastd temd a fost realizati, cu mai multi ani in urmi, in cadrul Institutului de Studii
Sud-Est-Europene al Academiei Romane de colectivul format din N.§. Tanasoca,
Anca Tanasoca (pentru cercetirile istorice) §i Elena-Casandra Scirlitoiu (pentru
cercetdrile lingvistice), dar nu a fost publicati si trebuie adusa la zi. Th. Capidan a
schitat istoricul problemei in Aromdnii, p. 83 si urm. E locul si amintim ci el a
consacrat studii speciale unor momente din evolutia acestor cercetari in tara noastra:
Petru Maior si aromdnii, in “Junimea literard”, XII, 1923, p. 63; Scrierile lui
Dimitrie Bolintineanu despre Macedonia, in Omagiu lui I. Bianu, Bucuresti, 1927, p.
79-90, ignorat deopotrivd de V. Sasu, La Macédoine vue par Bolintineanu, in
“Recherches sur I’histoire comparative des institutions et du droit”, 4, 1980, p. 147-
152 s5i de criticul sdau C.K. Chatzopoulos, Hoi Aromounoi kai ta odoiporiko tou D.
Bolintineanu sti Makedonia, in “Balkaniki Bibliographia”, VII, 1978, p. 27-45
(Salonic, 1982); Ideile lui Ion Eliade Ridulescu despre dialectul roménilor din
Macedonia, in “Revista macedoroméni”, III, 1931, p. 10-22.

11. Cf. Th. Capidan, Macedoromanii, Bucuresti, 1942, p. 204-218.

12. Cf. Th. Capidan, Aromdnii, p. 59-84.

13. Cf. Th. Capidan, Aromdnii, p. 49-59. Despre Cavalioti, vezi Victor
Papacostea, Teodor Anastasie Cavalioti. Trei manuscrise inedite, in “Revista istorici
roménd”, I, 1931, p. 383-402 si II, 1932, p. 59-82 si Povestea unei cdrti. Protopiria lui
Cavalioti. “Ein Unicum”, in Omagiu lui C. Kiritescu, Bucuresti, 1937, p. 65-674
(ambele reeditate in Civilizatie romdneasci si civilizatie balcanicd, Bucuresti, 1983, p.
365-405). Despre Daniil Moscopoleanul, vezi Th. Capidan, Daniil Moscopoleanul, in
Omagiu lui Nicolae lorga, Bucuresti, 1932 (reeditat in Limbd si culturd, p. 387-397) si,
acum, J. Kristophson, Das Lexikon Tetraglosson des Daniil Moschopolitis, in
“Zeitschrift fiir Balkanologie”, Miinchen, X, 1, 1974 (cu editia nou a Lexiconului lui
Daniil) si Angeliki Konstantakopoulou ‘H éAAnvixt yYA@ooa oté BoAxdvia (1750-
1850). To tetpiyAwoco AeEikod Tod Aavind MooyonoAitn , loannina, 1988.

14. Cf. N. lorga, Istoria romdnilor din Pind, Bucuresti, 1919, p. 62-64; Th.
Capidan, Macedoromadnii, p. 229 si urm.

15. Despre presa aromaneasci, vezi Th. Capidan, Aromadnii, p. 124-129.

16. Pentru literatura dialectald aroméneascd, vezi, mai recent, Hr.
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Candroveanu, Antologie de prozd aromdnd, Bucuresti, 1977 si Hr. Candroveanu $i
Kira lorgoveanu, Un veac de poezia aromdnd, Bucuresti, 1985 (antologie cu
transpuneri in dacoroméni, comentarii §i bibliografie).

17. Cf. Th. Capidan, Aromdnii, p. 94 si urm. Vezi si notitele cuprinzitoare din
Jana Balacciu si Rodica Chiriacescu, Dictionar de lingvisti si filologi romdni,
Bucuresti, 1978.

18. Pentru o orientare asupra activitiii i vieii acestor cdrturari, dintre care
unii si-au continuat cercetdrile si au publicat lucrari pan3 foarte curand, in zilele noas-
tre, vezi studiul nostru introductiv la George Murnu, Studii istorice privitoare la
trecutul romdnilor de peste Dundre. Editie ingrijitd si studiu introductiv de N. §.
Tanasoca, Bucuresti, 1984 (reprodus, cu unele revizuiri $i addugiri, in volumul de
faga); H. Mihiescu, A. Fochi, Zamfira Mihail, N.S. Tanasoca, La contribution de
Tache Papahagi a 'étude du Sud-Est européean, in “Revue des études sud-est
européennes”, X1, 1973, p. 115-144; V. Papacostea, Civilizatie romdneascd si civili-
zafie balcanicd, editie ingrijitd si note de Comelia Papacostea-Danielopolu, studiu
introductiv de N.S. Tanasoca, Bucuresti, 1983. Privitor la Pericle Papahagi, ale cérui
opere nu au fost reeditate, vezi articolul din Dictionarul de lingvisti si filologi romani
citat la nota 17. Numele lui Valeriu Papahagi lipseste, din picate, din Enciclopedia
istoriografiei romdnesti, Bucuresti, 1978; discipol si colaborator al lui Nicolae Iorga,
fost elev al Scolii Roméane din Franta, el a adus remarcabile contributii la studiul
izvoarelor medievale referitoare la aromani, la cercetarea istoriei economice §i a vietii
culturale a acestora in secolele XVII-XVIII, la analiza imaginii aromanilor in relatirile
cilitorilor striini din secolul al XIX-lea si a ldsat In manuscris o Istorie a aromdnilor.

19. A apirut mai intdi ca "Revista aromaneascd”, publicatd de Tache Papahagi
si Victor Papacostea, iar de la al doilea tom ca “"Revista macedoromani”, publicati
de Th. Capidan, George Murmu si V. Papacostea, in anii 1929-1931.

20. Referitor la opera lui Th. Capidan, am putut consulta: Sever Pop, Theodor
Capidan, in “Orbis”, VI, 1957, p. 584-586; Jacques van Coppenolle, A la mémoire
de Théodore Capidan, in “Orbis”, VII, 1, 1958, p. 261-262; D. Macrea, Contributii
la istoria lingvisticii si filologiei romdnegti, Bucuresti, 1978, p. 321-342; Istoria
lingvisticii romdnesti, sub coordonarea lui I. Jordan, Bucuresti, 1978, p. 107 s.a.;
Ovidiu Barlea, Istoria folcloristicii romdnesti, Bucuresti, 1974, p. 380; N.
Saramandu, Contributia lui Theodor Capidan la studierea meglenoromdnei, in
“Limba roménd”, 28, 1979, 5, p. 475-479. O bunj, desi incomplet}, bibliografie a
lucririlor lui Th. Capidan, cuprinzand si recenziile la cele mai importante dintre aces-
tea, in masivul Tratat de dialectologie romdneascd, coordonat de Valeriu Rusu,
Craiova, 1984, p. 791-793.

21. Ne referim la S. Pugcariu, M. Bartoli, A. Belulovici, A. Byhan, Studii
istroromdne, I-111, Bucuresti, 1906-1929 si la Silviu Dragomir, Viahii din nordul
Peninsulei Balcanice in evul mediu, Bucuresti, 1959 (lucrarea valorifici cercetiri
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mai vechi). Pentru stadiul actual al cercetirii, vezi Matilda Caragiu-Mariofeanu,
Compendiu de dialectologie romdnd, Bucuresti, 1975 si citatul Tratat de dialecto-
logie romdneascd coordonat de V. Rusu, cu capitolele lui N. Saramandu, Aromdna,
p. 423-476, P. Atanasov (Skopje), Meglenoromdna, p. 476-550 si A. Kovacek
(Zagreb), Istroromdna, p. 550-591. Vezi acum si Elena Scirlétoiu, Istroromdnii si
istroromdna. Relatii lingvistice cu slavii de sud, Editura Staff, Bucuresti, 1998 cu
ampli bibliografie.

22. Meglenoromdnii, I-111, Bucuresti, 1925-1935 (I. Istoria §i graiul lor,
1925; 1II. Literatura populard la meglenoromdni, 1928; III. Dictionar
meglenoroman, 1935). Cf. Th. Capidan, Meglenoromdnii, in “Convorbiri literare”,
44, 1910, 1, p. 569-589 (“Omagiu lui Titu Maiorescu”). Monografii anterioare: G.
Weigand, Wlacho-Meglen, eine ethnographisch-philologische Untersuchung,
Leipzig, 1892 si Pericle Papahagi, Meglenoromanii, studiu etnografico-filologic,
Partea I: Introducere, descrierea cildtoriei, ocupatiile locuitorilor, texte. Partea a II-a:
Texte si glosar, Bucuresti, 1902 si Romdnii din Meglen, Bucuresti, 1909.

23. Cf. si Th. Capidan, Die Aromunische Sprache und die aromunische
Sprachdenkmdiler, in C.A. Bratter, Die Kutzovalachische Frage, Hamburg, 1907.
Monografii anterioare despre aromani: G. Weigand, Die Sprache der Olympo-
Walachen, Leipzig, 1888 si Die Aromunen, Ethnographisch-historische Untersuchungen
iiber das Volk der sogenannten Makedo-Romanen oder Zinzaren I-11, Leipzig, 1894-
1895 (I: Land und Leute, 1894 si II: Volksliteratur der Aromunen, 1895). Cf. G.
Murnu, Studii istorice mai sus citate (n. 18) si studiul nostru introductiv la acestea,
cu bibliografie.

24. Romdnii nomazi. Studiu din viata romdnilor din sudul Peninsulei
Balcanice, in “Dacoromania”, IV, 1926, p. 183-352,

25. Sdrdcdcianii. Studiu asupra unei populafiuni romdnesti grecizate, in
“Dacoromania”, IV, 1926, p. 923-959. Cf. Carsten Hoeg, Les Saracatsans: une tribu
nomade grecque, 1-11, Paris-Copenhaga, 1925-1926 si T. Papahagi in “Grai si suflet”,
111, 1927, 1, p. 259-272.

26. Firgerotii. Studiu lingvistic asupra romdnilor din Albania, in
“Dacoromania”, VI, 1929-1930, p. 1-210. Cf. si Al. Rosetti, Cercetdri asupra graiu-
lui romédnilor din Albania, 1, 11, in “Grai si suflet”, IV, 1, 1929-1930, p. 1-83, 2, p.
377-380 si recenzia lui Th. Capidan in “Dacoromania”, VII, 1931-1933, p. 314-316.

27. Raporturile albano-romdne, in “Dacoromania”, 11, 1921-1922, p. 443-
554. Vezi si Elemente albaneze in dialectul aromdn, in “Revista filologicd”,
Cernduti, 2, 1928, p. 102-107; Un suffixe albanais en roumain, in “Revue interna-
tionale des études balkaniques”, Belgrad, III, 1936, p. 130-136. Vezi si infra n. 32.

28. Despre stadiul actual al cercetirii raporturilor albano-romane, aspect si
mijloc fundamental de aprofundare a problemei substratului, vezi I.I. Rusu, Etnogeneza
romdnilor, Bucuresti, 1981, p. 37-70, unde autorul face istoricul cercetirilor privind
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substratul. Vezi de asemenea: Gr. Brancus, Vocabularul autohton al limbii romdne,
Bucuresti, 1983 si Al. Rosetti, La linguistique balkanique, Bucuresti, 1985. Toti acesti
cercetiitori au contribuit la dezvoltarea studiilor albano-roméne ei ingisi, cu rezultate
adesea diferite, pe care nu e posibil si le detaliem aici. Mentiondm ci Gr. Brancus a
ficut o cercetare pe teren, urmirind elementele comune roméno-albaneze in dialectul
roménilor din Albania — Les éléments lexicaux autochtones dans le dialecte aroumain,
in “Revue Roumaine de Linguistique”, X1, 196, p. 549-565. Vezi acum si H. Mihiescu,
La romanité dans le Sud-Est de I'Europe, Bucuresti, 1993, p. 24-90; Citilina
Vitisescu, Vocabularul de origine latind din limba albanezd in comparatie cu romdna,
Bucuresti, 1997 (Institutul roman de tracologie. Bibliotheca Thracologica, XIX).

29. Cf. Raporturile albano-romdne, p. 483: “Se infelege cd, intrucit nu stim
incd nimic precis despre particularititile limbilor vorbite de strimosii albanezilor si
romanilor (ilirii sau tracii), nu ne este ingiduit sd tragem concluziuni asupra rolului
precis ce limba acestor popoare 1-a jucat la dezvoltarea celor dou3 limbi, albanezi si
romand, in particularitdtile in care arati aseminiri”. Cf. Al. Rosetti, op. cit., p. 60.

30. Cf. LL Russu, op. cit., p. 53, 61, 103.

31. Cf. D. Macrea, op. cit., p. 329, LI. Russu, op. cit., p. 102-104.

32. Simbioza albano-romdnd si continuitatea romdnilor in Dacia, in “Limbi
si culturd”, p. 138-174, publicat mai intéi in “Revista Fundatiilor Regale”, mai 1943.
Referitor la problema “patriei primitive” a albanezilor si raporturile ei cu teritoriul de
formare a limbii romane, vezi si G. Ivanescu, Istoria limbii romdne, lasi, 1980, cu
bibliografie. Vezi acum si H. Mih3escu, La romanité dans le Sud-Est de | 'Europe,
Bucuresti, 1993; Ciuilina Vitisescu, Vocabularul de origine latind din limba
albanezd in comparatie cu romdna, Bucuresti, 1997.

33. Raporturile lingvistice slavo-romane. Influenta romand asupra limbii
bulgare, in “Dacoromania”, 111, 1922-1923, p. 129-238; Elementul slav in dialectul
aromdn, Bucuresti, 1925 (“Academia Romini. Memoriile sectiunii literare”, seria
111, tomul II, mem. 4); Din vechile raporturi lingvistice slavo-romdne, in “Revista
macedoromand”, II, 1930, 1, p. 3-12 (reeditat in Limbd si culturd, p. 215-226); Les
éléments des langues slaves du sud en roumain et les éléments roumains dans les
langues slaves méridionales, in “Langue et littérature”, I, 1941, p- 199-214 (publicat
in romaneste in Limbd si culturd, p. 227-242, fusese conceput ca o comunicare la al
LlI-lea Congres international al slavistilor, previzut a se intruni la Belgrad, la 18
septembrie 1939, autorul fiind insircinat cu aceasta de Comitetul de organizare).

34. Raporturile lingvistice slavo-roméne au fost mult cercetate in ultimele
decenii. In privinta influentei sud-slave in limba romand, sunt de consultat lucririle
acad. Al. Rosetti, Istoria limbii romane. I. De la origini pdnd in secolul al XVlIl-lea,
editia a doua revizuti §i adiugiti, Bucuregti, 1978 (prima versiune a operei a fost
publicatd in mai multe volume in 1938-1941); ale acad. Emil Petrovici, Studii de
dialectologie §i toponimie, Bucuresti, 1970; ale lui G. Mih&ils, fmprumuturi vechi
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sud-slave in limba romdnd. Studiu lexico-semantic, Bucuresti, 1960 si Studii de lexi-
cologie si istorie a lingvisticii romdnesti, Bucuresti, 1973 si 1. Patrut, Studii de limba
romdnd si slavisticd, Cluj, 1974. Pentru influenta slavd in dialectul aromén, vezi
acum Elena Scirlitoiu, Relatii lingvistice ale aromdnilor cu slavii de sud, Bucuresti,
1980, unde se dovedeste, folosindu-se criterii metodice noi i fructificind material
dialectal nepublicat in vremea lui Th. Capidan, ca §i material cules in anchete
intreprinse in Dobrogea, ci aroméana a imprumutat elemente lexicale din dialectele
vechi sud-slave, bulgaro-macedonene inainte de separarea celor patru dialecte
istorice ale limbii romane §i din bulgar#, macedoneani si sarbocroata, dupa separare
si se stabileste o cronologie relativd a imprumuturilor in felul urmétor: I. epoca cea
mai veche — sec. VI-VIIL II. epoca veche — sec. IX-XIV (o perioadd IX-XI, o alta XI-
X1V), I1I. epoca dominatiei otomane in Balcani (sec. XV-XIX), IV. epoca ulterioard
eliberdrii. Studiul elementului slav permite autoarei si conchidd cd separarea
dialectelor s-a facut dupd sec. XI, iar contactele romano-slave s-au produs inainte de
aceastd perioadi pe o arie largi, ce includea si enclavele romanizate de la sud de linia
Jire€ek, din zona de culturd greaci. in privin{a influentei romanesti in limbile sud-
slave, in ultima vreme s-au scris numeroase lucrdri, dintre care citim: I. Petkanov,
Les éléments romans dans les langues balkaniques, in Actes du Xe Congrés
international de linguistique et philologie romanes, Strasbourg, 1962, Paris, 1965, p.
1159-1184; B. Nastev, Sur les éléments aroumains en macédonien, in Actes du
premier Congrés international des études balkaniques et sud-est européennes, V1,
Linguistique, Sofia, 1968, p. 517-564; L’influence roumaine sur le lexique des
langues slaves, in “Romanoslavica”, XVI, 1968 (lucrare colectivi sub coordonarea
Silviei Niti-Armas); Elena Scarldtoiu, Emprunts roumains dans le lexique serbo-
croate, in RESEE, XII, 1972, 1, p. 95-113, XIII, 1973, 2, p. 327-352; Les emprunts
serbo-croates du lexique roumain, XVII, 1980, 2, p. 223-232; Romanian lexical
elements in macedonian and serbo-croatian, RESEE, XVII, 1979, 2, p. 385-396,
XIX, 1981, p. 133-140; Dorin Gamulescu, Influente romdnesti in limbile slave de
sud. I. Sdrbocroata, Bucuresti, 1983; Zamfira Mihail, Aromunische Elemente in
Bulgarischen, in RESEE, XVII, 1979, 2, p. 397-407; Aria de rispdndire a imprumu-
turilor romdnegti in limba bulgard, in "”Analele Universititii Bucuresti. Limbi si
literaturi strdine”, 2, 1979, p. 52-56; Maria Osman-Zavera, Interferente lexicale
romdno-bulgare, Ibidem, p. 83-87; Petya Assenova, Caractére des affinités
linguistiques bulgaro-roumaines sur le fond des rapports internes dans [’union
linguistique balkanique, Ibidem, p. 11-18. Pentru influenta de facturd pastorali a
romanei in toate limbile slave de sud, vezi Galina P. Klepikova, Slavjanskaja
pastuseskaja terminologija, Moscova, 1974. Datorim toate aceste indicatii
bibliografice doamnei Elena-Casandra Scirlitoiu, cireia ii aducem mulfumirile
noastre. V. acum §i Elena Scirlitoiu, Istroromdnii si istroromadna. Relatii lingvistice
cu slavii de sud, Editura Staff, Bucuresti, 1998 cu mai ampli bibliografie.
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35. Mai ales in Réponse critique au Dictionnaire d'étymologie koutzovalaque
de Constantin Nicolaidi; Die nominalen Suffixe im Aromunischen, in “Jahresbericht
des Instituts fiir ruminische Sprache zu Leipzig”, XV, 1909, p. 1-88, Romdnii
nomazi, Sdrdcdcianii, Meglenoromdnii, Aromadnii, Fdrserotii, Romanitatea
balcanicd, mai sus citate, Le jeux aux osselets chez les Roumains, les Slaves et les
Albanais, in “Revue internationale des études balkaniques”, I, 1934, p. 211-231
(originea greacd a terminologiei jocului cu arsice la popoarele balcanice) si recenzia
la Chr. Geagea, Elementul grec in dialectul aromdn, in “Codrul Cosminului”,
Cerniuti, VII, 1931, p. 205-402, publicaté de Th. Capidan in “Dacoromania”, VII, p.
320-329. Pentru stadiul actual al cercetdni, vezi lucrarea fundamentald a lui
Haralambie Mihaescu, Influenta greceascd asupra limbii romdne pdand in secolul al
XV-lea, Bucuresti, 1966, in acord, in linii mari, cu vederile lui Th. Capidan.

36. Dr. Georg G.Murnu, Rumdinische Lehnwérter im Neugriechischen mit his-
torischen Vorbemerkungen, Miinchen, 1902 (reeditati, cu note critice §i un Nachtrag
zu den Rumdinischen Lehnwortern im Neugriechischen de H. Mih3escu, Bucuresti,
1977). Vezi acum si H. Mihdescu, La romanité dans le Sud-Est de !’Europe,
Bucuresti, 1993, p. 334-429 (despre elementele latine din greaca bizantini).

37. Publicat in “Junimea literard”, XIV, 1925, 8-10, p. 275-291 si reeditat in
“Limba4 si culturd”, p. 321-330.

38. Publicat in “Revista filologica”, Cerniufi, I, 1927, p. 155-165 si reeditat
in “Limbd si culturd”, p. 257-268. Recenzia lui O. Densusianu la Meglenoromanii,
céreia i se rdspunde in acest studiu, a fost reeditaty in O. Densusianu, Opere, 1,
Bucuresti, 1968, p. 423-441.

39. Romanii din Peninsula Balcanicd. Cateva consideratiuni privitoare la tre-
cutul aromadnilor si meglenoromdnilor, inainte de cobordrea lor in sudul Peninsulei
Balcanice, in *Anuarul Institutului de istorie national3”, II, 1924, p. 91-117 (reeditat
in “Limba si culturd”, p. 269-286) si Meglenoromanii. Vechimea si Insemnditatea lor
istoricd in Peninsula Balcanicd, in acelasi “Anuar”, IV, 1927, p. 175-194.

40. Vezi supra, n. 1, reeditat in “Limbi §i cultury”, p. 175-214,

41. Les parlers roumains transdanubiens et leur importance historique, in
“Langue et littérature”, I, 1941, p. 260-282 (comunicare prezentata la 15 februarie
1940 Ia Institutul de Studii Sud-Est-Europene din Bucuresti, publicati in romaneste
in Limbd si culturd, p. 287-311).

42. Publicatd in “Langue et littérature”, III, 1946, p- 5-130. Cf. Noms de loca-
lités connus des Roumains de la Péninsule Balkanique, in acelasi buletin, II, 1943, p.
249-264.

43. Numele geografice din Romdnia si Dictionarul toponimic romdn,
Bucuresti, 1946 (“Analele Academiei Roméne. Memoriile sectiunii literare”, seria

III, tom. XV, mem. 2), publicat in traducere francezi in “Langue et littérature”, IV,
1948, 1-2, p. 132-171.
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44. Vezi mai sus, n. 1.

45. Sextil Puscariu, in Limbd si culturd, p. 361-373.

46. Limbd si culturd, p. 173.

47. Cf. Th. Capidan, Basilica, in “Biserica Ortodoxd Roméani”, 56, 19, 1938,
p. 1-12, reeditat in Limbd §i culturd, p. 243-256. Cf. acum P. Aebischer, Basilica,
ecclesia. Etude de stratigraphie linguistique, in “Revue de linguistique romane”,
XXVII, 1963, p. 119-164.

48. Tache Papahagi, O problemi de romanitate sud-iliricd, in “Grai si
suflet”, I, 1923, p. 72-101, a sustinut i el, cu argumente etnografice §i toponimice
respinse de Th. Capidan, Aromdnii, p. 121, continuitatea unei romaniti{i sud-ilirice.
Acelasi Tache Papahagi, Aromdnii. Grai, folklor, etnografie, cu o introducere
istoricd, Bucuresti, 1932 (curs {inut in noiembrie si decembrie 1931), p. 21-26 (cf. si
Din epoca de formatiune a limbii romdne, in “Grai si suflet”’, I, 2, 1924) imparte
masa romanici sud-est europeana in doud mari grupuri: cel carpato-balcanic, din care
coboari dacoromanii si roménii din Nordul Peninsulei si cel sud-vest-balcanic, din
care descind aromanii i meglenoromanii. in a sa Istorie a limbii romdne, Al. Rosetti
respinge teza autohtoniei sud-balcanice a unei pirti din aromani, vede in megleno-
roméni o ramuri a aroménei care a suferit o puternicé influent bulgéreasc3, contesta
pozitia excentricd a aromanilor $i meglenoromanilor fa{a de grupul central roménesc
initial si coborarea lor citre sud prin zona bulgaré a Peninsulei, unde ar fi poposit mai
indelung si fixeazi separarea aromanei de dacoromand dupi secolul al X-lea. Pentru
alte puncte de vedere In privinta romanei comune i a diversificirii ei dialectale, vezi
I. Coteanu si I. Dndild, Introducere in lingvistica si filologia romdneascd, Bucuresti,
1970, p. 180-187, p. 243-246. Dintre lucririle care au contribuit decisiv la progresul
cercetdrii asupra romanitdfii balcanice dupd Th. Capidan, amintim aici: Tache
Papahagi, Dictionarul dialectului aromdn, general si etimologic, Bucuresti, 1963,
1974; lucrérile eminentei cercetdtoare Matilda Caragiu-Mariofeanu - care, intre
altele, a introdus metoda structurald in studiul aromanei si meglenoromaénei §i a
folosit material dialectal inedit - Fono-monografie aromdnd, studiu de dialectologie
structurald, Bucuresti, 1968; Liturghier aromdnesc, manuscris anonim inedit,
Bucuresti, 1962; Les idiomes romans sud-danubiens du point de vue typologique, in
“Dacoromania”, serie noud, I, 1972, p. 222-227; Dictionar aromdn (Macedo-viah),
I, A-D, Bucuresti, 1997; Un dodecalog al aromdnilor, Constanta, 1996 (prima editie
“Romania literard”, XXVI, 33, 1993), unde sunt sintetizate admirabil concluziile
tuturor cercetdrilor autoarei asupra aromdnei; August Kovadek, Descrierea istro-
romdnei actuale, Bucuresti, 1971. Analiza structurali a permis Matildei Caragiu-
Mariofeanu si dovedeasc# apartenenta aromanei $i meglenoromanei la un tip
romanic opus in mare misuri dacorominei. Vezi, mai sus, notele 21 si 34, pentru alte
indicatii bibliografice. Pentru latina vorbit4 in spatiul sud-est-european, vezi acum H.
Mih3escu, La langue latine dans le Sud-Est de I’Europe, Bucuresti-Paris, 1978 si, de
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acelasi, La romanité dans le Sud-Est de I’'Europe, Bucuresti, 1993, I. Fischer, Latina
dundireand, Bucuresti, 1985 si cele doud volume din tratatul Istoria limbii romdne, 1-11,
Bucuresti, 1965-1969, operi colectivi, sub conducerea acad. Al. Rosetti. Pentru
discutia in jurul caracterului de limbi sau dialect al aroménei, meglenoromanei si
istroromanei §i pozifia limbii roméne cu dialectele ei in ansamblul romanic, vezi
Carlo Tagliavini, Originile limbilor neolatine, Bucuresti, 1977 si, acum, importanta
contributie a Matildei Caragiu-Marioteanu, A propos de la latinité de I’aroumain, in
“Revue Roumaine de Linguistique”, XXXIII, 1988, 4, p. 237-250 care, aplicand
opozitia stabilitd de Eugenio Coseriu intre limb3 istoricid §i limbd functionald,
. distinge intre calitatea aromanei de dialect istoric al limbii romine comune si
calitatea ei de limb3 functionald. Vezi, de asemenea, acum, volumul colectiv Les
Aroumains, INALCO, Paris, 1989, coordonat de Neagu Djuvara, cu contributii de
Cicerone Poghirc (foarte important pentru demonstrarea autohtonismului balcanic al
aromanilor), Petre §. Nisturel, Matei Cazacu, Neagu Djuvara, M.D. Peyfuss,
Mihaela Bacou si ampli bibliografie la zi (versiune romaneascd, Bucuresti, 1996, cu
participarea §i a Matildei Caragiu-Marioteanu); Gh. Carageani, Studii aromane,
Bucuresti, 1999.

49. Limbid §i culturd, p. 369.

50. Ibidem.

51. Vezi Z. Omea, Traditionalism si modernitate in deceniul al treilea,
Bucuresti, 1980, capitolul Specificul national. Dispute in jurul conceptului, p. 365-468.

52. Fundamentald in acest sens este lucrarea lui Sextil Puscariu, Limba romdnqi,
L. Privire generald, Bucuresti, 1940, reeditati de G. Istrate si Ilie Dan in 1976.

53. Limbd si culturd, p. 10, cf. p. 28-36.

54. Ne gandim, in primul rdnd, la acad. Iorgu Iordan. Cf. Iorgu lordan,
Introducere in studiul limbilor romanice. Evolutia §i starea actualii a lingvisticii
romanice, lasi, 1932 (trad. englezi de John Orr, Londra, 1937).

55. Limbd si culturd, p. 369.

56. Atlasul linguistic romdn, extras din “Revista fundatiilor”, 7, julie 1941, 21 P-
reeditat in Limbd §i culturd, p. 84-107. Arhiva Muzeului Limbii Romane din Cluj
pastreazd mirturii §i documente referitoare la colaborarea lui Th. Capidan la aceast
operd, intre altele §i un jumnal de ancheti pe teren al lui Sever Pop, care fusese insotit
de Th. Capidan in Dobrogea. i studiul Basilica reprezinti, in buni misuri, un studiu
de geografie lingvistica.

57. Pentru expunerea din paginile precedente am folosit Maurice Leroy, Les
grands courants de la linguistique moderne, Bruxelles, Paris, 1963 si Tratat de
lingvisticd generald, Bucuresti, 1971.

58. Limbd si culturd, Limba noastrii nationald, Bilingvismul la romani gi
modificirile din limbd, Atlasul lingvistic romdn, Unitatea lingvisticd europeani,
adunate in volumul Limbd si culturd.
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59. Cf. D. Macrea, op. cit., p. 333.

60. Despre problema uniunii lingvistice balcanice, vezi acum G.R. Solta,
Einfiihrung in die Balkanlinguistik mit besonderer Beriicksichtigung des Substrats
und das Balkanlateinischen, Darmstadt, 1980, p. 1-10; LI. Russu, Etnogeneza
romdnilor, p. 97-102, care respinge aceastd uniune §i Al. Rosetti, La linguistique
balkanique, care a sustinut-o cu remarcabild statornicie din primul moment,
consacrindu-i mai multe contribufii grupate in opera citata.

61. Kr. Sandfeld-Jensen, Balkanfilologien. En oversigt over dens resultater
og problemer, Copenhaga, 1926, in traducere franceza: Linguistique balkanique.
Problémes et résultats, Paris, 1930.

62. N.S. Trubetkoi, Proposition 16, in Actes du prémier Congreés internatio-
nal des linguistes 1928, Leida, 1930, p. 17-18.

63. Th. Capidan nu a consacrat un studiu special problemei uniunii lingvistice
balcanice, dar s-a ocupat de aceasta in Limbd §i culturd, Limba noastrd nationald,
Bilingvismul la romdni si modificdrile din limbd si mai ales in discursul siu de
receptie la Academia Romand, Romanitatea balcanicd, contributie teoretici la cer-
cetarea problemei si model de interpretare a faptelor de limba in lumina conceptiei
balcanologice. Un studiu tipic de lingvisticd balcanica este Le jeux aux osselets chez
les Roumains, les Slaves et les Albanais, cf. notele 1, 35, 58.

64. Limbi i culturd, p. 208-209.

65. Cf. D. Macrea, op. cit., p. 332-333 si L1. Russu, Etnogeneza romdnilor, p.
100, unde Th. Capidan e citat, alituri de S. Puscariu, ca adversar al ideii de uniune
lingvisticd balcanici. Din paragraful consacrat de S. Puscariu, Limba romdna,
Bucuresti, 1976, p. 161-167, uniunii lingvistice balcanice nu ni se pare ca ar reiesi
cumva opozitia lingvistului roman fafi de acest concept. El insistd numai, la fel cum
face si Th. Capidan, asupra diferentelor dintre uniunile de limbi, bazate pe
convergenta si familiile de limbi inrudite genetic. Regretatul I.I. Russu deformeazi
involuntar, in sensul vederilor sale, ideile lui S. Puscariu si Th. Capidan. Preferinia
lui S. Puscariu pentru termenul de lingvisticd sud-est-europeani nu se explica prin
contestarea de citre el a elementelor comune din limbile participante la uniune, cum
lasa sa se inteleagd 1.I. Russu, ci prin faptul cd “Romania nu face parte din Peninsula
Balcanici” (Limba romdnad, p. 161), dar limba romén3 apartine uniunii zise balcanice !
Faptul ci S. Puscariu vorbeste si despre alte posibile uniuni lingvistice (occidentala
europeand, a popoarelor din fosta monarhie habsburgic#) nu face decat s3 intiireasci
existenta uniunii balcanice intelese fir3 exageriri, cum insusi spune, “ca un caz de
convergenti” si “nu de filiatiune” (op. cit., p. 165).

66. Limbd §i culturd, p. 12-13, cf. p. 34-35, 6-67.

67. Limbd si culturd, p. 192-193, 206-207.

68. Limbd si culturd, p. 192-205.

69. Bilingvismul la romdni si modificdrile din limbd, in “Convorbiri literare”, 72,

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



158 N. S. TANASOCA

1939, 5, p. 509-532 (reeditat in Limbd si culturd, p. 52-83), cf. si Bilingvismul si rolul
femeii in pdstrarea limbii, in “Familia”, Oradea, 8, 1935, p. 3-13 (pe marginea unei
lucriri a lui B. Recatas despre bilingvismul aroménilor). Pentru stadiul actual al
cercetdrii asupra bilingvismului in genere, vezi, de pildi, U. Weinreich, Languages in
Contact, Findings and Problems, The Hague-Paris, 1968 si B. Cazacu, Studii de
dialectologie, Bucuresti, 1966.

70. fn Romania, primul critic al conceptului de uniune lingvistici a fost Al.
Graur, Coup d’oeil sur la linguistique balkanique, in “Bulletin Linguistique”, IV,
1936, p. 31-45. Este interesat de notat ci Th. Capidan citeazi aprobativ acest studiu
in misura in care el respingea identificarea uniunii lingvistice cu unitatea lingvisticd
a familiei de limbi inrudite genetic, ba chiar aduce argumente noi in acest sens, cf.
Limbi si culturd, p. 208-209 cu nota 164.

71. Cf. N.S. Tanasoca, Victor Papacostea. Note pentru un portret, in V.
Papacostea, Civilizatie romdneascd si civilizatie balcanicd, Bucuresti, 1983, p. 16-25
(reprodus, cu unele revizuiri si adiugiri in volumul de fatd).

72. B.P. Hasdeu, Strat si substrat, in Etymologicum Magnum Romaniae, 3,
editia Gr. Brancus, Bucuresti, 1976, p. 30.

73. Dusan Popovié, Les Aroumains, in “Revue internationale des études
balkaniques”, VI, Belgrad, 1937, p. 611.

74. V. Papacostea, Teodor Anastasie Cavalioti. Trei manuscrise inedite,
Bucuresti, 1932, p. 38-40.

75. Cf. Valeriu Papahagi, Constantin Hagi Gheorghiu Gehani din Moscopole.
Un invdtat aromadn din secolul al XVIlI-lea, extras din “Revista istorica”, XXIII,
1937, 7-9, 12 p. (istoricul consider4 ci numele cirturarului aroman, transmis numai
in transcriere greacd, suna in aromini Gehani, nu Cehani sau Ceagani, cum cred
majoritatea cercetitorilor).

76. Ion Costea, Theodor Capidan, in “Romania nou#”, din 22 octombrie
1937. Pagina a doua a ziarului clujean este inchinati in intregime lui Theodor
Capidan, transferat la Bucuresti.

77. Nicolae lorga, Ascultdnd pe d. Capidan..., in “Neamul romanesc”, XXXI,
267, 8 decembrie 1936. Datorez colegului Andrei Pippidi urmaitorul citat din dis-
cursul rostit de Nicolae Iorga, 1a 29 iunie 1939, la Congresul "Ligii Culturale”: "’Cel
mai competent cunoscitor al vietii roménilor macedoneni este fir3 indoial3 invitatul
filolog d. Capidan si el ar putea sd-gi adauge pe acel inimos tanir, d. Papahagi ale
cdrui studii sint cuprinse in lucréri etnografice de o mare insemnitate”.

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



VICTOR PAPACOSTEA
(1900 - 1962)

O viata dedicata balcanologiei si solidaritatii balcanice

Originea, anii formatiei. Victor Papacostea' s-a niscut la 21 ianuarie
1900, in comuna Viziru, judeful Braila, intr-o familie de aromani, stabiliti in
Romania in 1890. Tatil, Gusu Papacostea-Goga (1853-1912), originar din
Veria, era, la data nasterii viitorului balcanolog, functionar la oficiul P.T.T.
din acea comunda, iar mama, Teofana-Flora Papacostea, ndscutd Tonu
(11938), originara din Bitolia, casnica. Duceau viata, nu foarte inlesnitd, a
oricdrei familii de slujbas modest, cu numerosi copii: au avut zece copii,
dintre care au ajuns la varsta adultd sase: patru fii (Alexandru, Cezar, Petre,
Victor) si doua fiice (Eliza si Irina).

Numele originar al familiei era Goga. Pentru cd bunicul lui Victor
Papacostea, Constantin sau Costea (arom. Costa) fusese hirotonisit de bise-
rica greaca preot (gr. papas), 1 se spunea Papacosta (“popa Costea”), nume
transferat apoi, potrivit obiceiului locului, asupra familiei lui, iar mai tarziu
transformat, prin dacoroménizare, in Papacostea. Gusu Papacostea-Goga,
functionar la Posta din Viziru, fusese unul dintre cei mai de seama promotori
ai luptei pentru redesteptarea nafionald a aromanilor. Membru al primei serii
de elevi, recrutati din Macedonia de vestitul cdlugar athonit Averchie,
intemeietorul “Institutului macedono-romanesc” de la manistirea Sfintii
Apostoli din Bucuresti, asezamént destinat formarii viitorilor institutori ai
scolilor ce urmau sa fie create de statul roméan pentru aromani in Imperiul
otoman, el urmase, sub indrumarea lui I.C. Maxim, cursurile intensive ale
acestei Institut. Dupd absolvire, s-a dedicat misiunii pentru care fusese pre-
gatit. A evocat el insusi, in Memoriile sale, apostolatul nafional si cultural pe
care l-a implinit. impreuni cu sotia sa, absolventi — lucru mai rar pentru o
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femeie din Balcanii vremii — a liceului grecesc, dar devenitd institutoare si
propoviduitoare a cauzei roménesti, a intemeiat scoli romanesti la Moloviste
si Niaguste, unde a avut de infruntat atat opozifia indarjita a propagatorilor
elenismului in Macedonia, cit si prigoana autoritdtilor otomane, care-i
ocroteau. Aceste imprejuriri vitrege, agravate de un conflict personal
ireductibil cu Apostol Mirgirit, atotputernicul inspector general al scolilor
romanesti din Macedonia, l-au determinat pe Gusu Papacostea-Goga, la fel
ca si pe pirintele Ioan Murnu, si renunte in cele din urmai la cariera didactica
si s se stabileasci in Romania, unde s-a refugiat, urmat de sotia sa, in anul
18907. Dupi ce Gusu Papacostea-Goga a murit, prematur, in 1912, vaduva
lui, Teofana-Flora Papacostea, personalitate puternicé, de inaltd tinutd morald
si culturd intelectuald, a fost factorul principal de coeziune si indrumare spi-
rituald a familiei. I-a stat alituri fiul ei, Cezar Papacostea, care s-a bucurat
intotdeauna de un ascendent moral incontestabil asupra tuturor fratilor si
surorilor. Cei doi périnti au transmis copiilor lor patriotismul vibrant al unor
luptitori dedicafi idealului emancipérii nationale a tuturor romanilor, pilda
unor caractere integre si independente, spiritul luminat al unor oameni
increzitori in valoarea culturii si a progresului, dar i severele norme de viatd
si comportare social3, intemeiate pe valorile traditionale ale moralei crestine,
scrupulos cultivate de patriarhala lume din care descindeau. Talentul lor
pedagogic deosebit a fost mostenit de toti descendentii lor, adevarati dascili
inndscuti, recunoscuti si pretuiti ca atare de contemporani.

Prin munc3 asidud, punandu-si in valoare inzestrarea naturald exceptio-
nal3, fraii Papacostea s-au afirmat, toti, cu strilucire, in viata culturali si politica
a Romaniei interbelice. Alexandru Papacostea (1884-1925), jurist, economist $i
politolog, s-a distins ca profesor de drept constitufional comparat la Univer-
sitatea din Cernauti si ca istoric al doctrinelor economice §i politice. Apropiat
colaborator al lui Alexandru Marghiloman, foarte activ in cadrul Cercului de
studii al Partidului Conservator, fnainte de primul razboi mondial, a fost legat
printr-o stransa prietenie de sociologul si filozoful Stefan Zeletin; a editat revista
de inaltd tinutd intelectuald Romdnia politici. Membru corespondent al Aca-
demiei Romane, profesor de limba si literatura elini la Universitatea din Iasi,
remarcabil traducitor in roméni al Iui Platon si Homer, autor de manuale si de
studii privind cultura greco-romani, al doilea frate, Cezar Papacostea (1886-
1936), a fost una dintre personalititile care au innoit cercetirile roméanesti asupra
antichititii clasice, abordate intr-o perspectiva sociologica. Angajat si in viata
publica, a definut fnalte functii in Ministerul Instructiunii, a fost deputat averes-
can in Parlamentul Romdniei §i, ca factor raspunzitor in Societatea de Cultura
Macedoroménd, unul dintre liderii miscirii pentru redesteptarea nationald a
aromanilor. Al treilea frate, Petre Papacostea (1893-1969), avocat, remarcabil
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orator, consilier politic al Maresalului Alexandru Averescu si deputat, a detinut
functia de director general al Postelor si Telecomunicatiilor, calitate in care a
contribuit substantial la modemnizarea acestor servicii’.

Dupi ce urmeaza cursurile scolii elementare in comuna Viziru, mezi-
nul familiei, Victor Papacostea, parcurge ciclul invdtimantului gimnazial si
liceal, facand trei clase de liceu la Seminarul Pedagogic din Bucuresti si trei
la liceul Matei Basarab. Rdzboiul din 1916-1918 ii intrerupe studiile: cercetas
sanitar la Spitalul 134 (Sfantul Andrei) din Bucuresti, se refugiazi apoi in
Moldova. fsi trece examenele pentru clasa a VII-a la Iasi si, dupa terminarea
riazboiului, pe cele pentru clasa a VIII-a la Bucuresti. Ca elev, pentru a
contribui la intretinerea familiei, a lucrat, in afara orelor de studiu, o vreme
la Loteria de Stat, o vreme ca practicant la o drogherie si la scoala P.T.T.

Studiile universitare si le-a ficut la Facultatea de Litere si Filosofie a
Universititii din Bucuresti, urmand, in cadrul sectiei de istorie si geografie,
cursurile si participand activ la seminariile profesorilor Nicolae Iorga, Dimitre
Onciul, Vasile Parvan, Demostene Russo, George Murnu si Simeon Mehedinti.
Fusese incid din anii liceului un frecventator asiduu al cursurilor Universitatii
libere de la Valenii de Munte, intemeiate de Nicolae Iorga. A pastrat raporturi
de adanca deferenta si calda cordialitate cu maestrii sdi, chiar atunci cand s-au
gasit pe pozitii stiintifice diferite. Si-a luat licenta in istorie in anul 1922, a
trecut examenul de capacitate in 1923, iar in 1932 a obtinut “magna cum laude”
titlul de doctor in istorie, cu o tezd despre invatatul moscopolean Teodor
Anastasie Cavalioti. Trecand astfel prin toate probele invitimantului
universitar al vremii ca un element de elitd, dovedind, de timpuriu, pasiune
pentru cercetarea stiintifica, el a rimas totusi, intre colegii de generatie care se
vor remarca in chip deosebit ca istorici in perioada interbelica, singurul care nu
a beneficiat de stagii de specializare in strdinitate. Vasta cultura generala si de
specialitate, asimilarea ideilor si metodelor noi din miscarea istoriografica a
epocii au fost rodul unui efort personal cu atit mai meritoriu, cu cét el a fost
lipsit de acei ani de fructuoasd drumetie intelectuald prin Europa care au
facilitat multora dintre colegii sdi desdvirsirea formatiei si dezvoltarea
inzestrarii proprii. Mai mult inci, anii de studentie, ca si cei de liceu, au fost nu
numai am de studiu, ci si de muncd pentru céstigarea existentei. Copist “prin
concurs” la fnalta Curte de Contur, din 1919, a functionat, incepand din al
doilea an de studentie, ca profesor suplinitor in invitimantul secundar.

Cariera didactici secundari. Slujitor devotat al fnvitimantului
secundar vreme de mai bine de cincisprezece ani, Victor Papacostea a cunos-
cut toate nobilele satisfactii ale dascilului de vocatie, dar si toate amariciunile
profesorului de liceu, nu totdeauna bine remunerat, in neconteniti ciutare de
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posturi sigure, nevoit si cumuleze catedre la scoli difcritc: c‘ontrariat a_desea dq
neintelegerea cu care, din incomprehensiune sau din pricina meschinelor ei
interese, birocratia timpului intdmpina idealistul sdu zel pedagogic. In
vicisitudinile vietii a gisit, pani la sfarsitul zilelor sale, un sprijin moral
exemplar in devotamentul si virtulile sotiei sale, Cornelia Manasian,
eminenti profesoard de limbi si literaturd francezd, cu care s-a casatorit,
dintr-o mare dragoste, in 1924.

Cariera sa in invi{imantul secundar incepe, asadar, incd din anii stu-
dentiei si continui, o vreme, paralel cu cea universitard, pana la definitivarea
sa in invifimantul superior, in 1937. A predat istoria, ocazional insd si limba
latind si geografia, la liceele “Moteanu” (1919-1921, 1927-1928), “Gheorghe
Lazir” (1921-1922, 1925-1928), la liceul “Societatii ortodoxe™ (1921-1923),
la Seminarul Central (1920-1925, 1928-1937), la gimnaziul “Libros” al
Comunititii evreiesti (1922-1925). Pretutindeni a fost inconjurat de de
dragostea elevilor, al ciror interes intelectual pentru disciplinele predate stia
ca nimeni altul s&-1 trezeasca.

Mirturie a talentului sdu didactic sunt, mai durabile decét amintirile
fostilor elevi, manualele sale scolare. De numele sau se leaga chiar o serie de
cérti pentru clasele primare (carti de citire, de gramatica §i geografie), lucrate
in colaborare cu al{i slujitori ai gcolii romanesti, dornici sd introducd in
Romania intregiti cele mai noi metode de predare europene. In colaborare cu
profesorul Ion Clinciu, a elaborat o serie de manuale gimnaziale, iar ceva mai
tarziu, impreuna cu Petre P. Panaitescu, o noud serie de manuale liceale de
istorie, pentru toate clasele.

Cit de bine intocmite au fost aceste manuale au dovedit-o aprecierile
de care ele s-au bucurat din partea specialistilor, larga difuzare pe care au
capatat-o in invdtdmantul vremii. Avand drept scop principal formarea
gandini istorice a elevilor, dezvoltarea acelui simt istoric, care constituie,
potrivit lui Nicolae Iorga, doar “o parte, cea mai buna parte din bunul sim¢
uman”*, ele erau concepute totodati si ca un mijloc de educatie civici, in spi-
ritul celui mai luminat patriotism si al celei mai largi conceptii democratice.
Iatd, de pilda, cum intelegea profesorul Victor Papacostea sa prezinte elevilor
de liceu, In anii 1929-1930, tendintele politice din lumea postbelica:
“Rézboiul cel mare a deschis — scria el — drumul claselor muncitoare la
conducerea statelor. A doua urmare «a acestui rizboi n.n.» este ivirea, pe
orizontul politic, al unui alt sistem de guvernare, cu mult mai democratic si
care tinde a deveni universal. Stim ci rizboiul cel greu a fost dus de masele
populare, cérora li se datoreste in primul rand victoria impotriva incercirii
germanilor de a sugruma libertatea lumii. Dupid cum obligatiunile si
indatoririle sunt comune tuturor cetétenilor, tot asa, s-a admis ci si drepturile
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la guvernare trebuie sid aparfind tuturor categoriilor de cetateni si tuturor
claselor sociale. Clasa burgheza a avut intr-adevar conducerea putind vreme,
in comparatie cu aristocratia, dar ca si clasa feudald de altidatd, marea
burghezie se aratd neputincioasd sa asigure o pace de mai lungd durata.
Democratizarea conducerii statelor, prin venirea la carma §i a reprezentan-
tilor claselor muncitoare, ne di nddejdea cid popoarele vor pastra o cit mai
indelungati pace™”.

Dar Victor Papacostea a tinut sd contribuie la ridicarea nivelului
invitimantului liceal roméanesc si la promovarea unei politici scolare demo-
cratice si pe altd cale. La 1 august 1926, el ia conducerea acfiunii cetafenesti
incepute de locuitorii cartierelor Floreasca si prelungirea Dorobanti in vede-
rea infiintarii unui “liceu de cartier”. Actiunea, care se inscria intr-o mai
ampla miscare a locuitorilor din zonele méarginase ale Bucurestilor de atunci
in favoarea descentralizirii scolare, pentru marirea accesului unui numar cat
mai mare de copii de muncitori $i mici functionari la cultura superioard, si-a
gasit in Victor Papacostea tribunul si infaptuitorul. in scurti vreme, el pune
bazele noului liceu, céruia ii dd numele poetului national “Mihai Eminescu”.
Pana la construirea unei cladiri corespunzitoare, pentru a cérei ridicare
strAnge cu remarcabila eficientd si rapiditate fondurile necesare (actualul
liceu “I.L. Caragiale”), scoala functioneazid provizoriu in localul scolii pri-
mare “Al. Vlahuta”. Dand expresie visului sdu de a ctitori o scoald model, un
colegiu modern, Victor Papacostea organizeazd liceul “Mihai Eminescu”
dupa principii noi. El incurajeazé educatia artistica si poli-sportiva a elevilor,
introduce in noul asez@mant scolar cooperatia, creand o sectie pentru copii §i
adolescenti a Cooperativei Visarion din acelasi cartier in care erau inscrisi
elevii liceului, antrenati in activitdti practice potrivite varstei si aptitudinilor
fiecdruia. O echipa de stralucite cadre didactice este concentrata in acest liceu
de intemeietorul sdu. Dintr-insd faceau parte: criticul literar Pompiliu
Constantinescu, filozoful Alexandru Claudian, istoricul P.P. Panaitescu,
criticul si istoricul literar Vladimir Streinu, profesorul de francezi Alexandru
Belis si altii. Truda, entuziasmul si satisfactia implinirii visului au fost insa
urmate de deceptie: in anul scolar 1927-1928, Ministerul Instructiunii
bugeteaza scoala si inlocuieste echipa de profesori tineri si plini de avant
innoitor cu profesori mai varstnici transferati de la alte scoli. Victor
Papacostea e transferat la liceul “Gheorghe Lazir®.

Cariera didactici universitari. in anul 1934, in virtutea eminentelor
sale Insusiri didactice, a nivelului profesional cu totul deosebit de care ficuse
dovada si in baza activitafii sale stiintifice remarcabile, dupi ce isi trecuse si
doctoratul in istorie, Victor Papacostea este numit conferentiar suplinitor la
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catedra de istorie a romanilor din cadrul Universitdfii bucurestene, titular
fiind profesorul C.C. Giurescu, vechi coleg si prieten. In 1937, este titularizat,
prin concurs, conferentiar provizoriu, iar dupd trei ani, in 1940, potrivit
normelor de stagiu si procedura ale timpului, conferentiar titular definitiv la
conferin{a de istorie a romanilor din Peninsula Balcanica. Pe langa cursul de
istorie a romanilor balcanici, cu neputinti de reconstituit pand acum din lipsd
de suficiente note stenografice, dar evocat cu admiratie si cildura de cei care
l-au audiat’, Victor Papacostea a organizat un seminar de balcanologie.
Treptat, pe 1ang4 acest seminar, el a intemeiat un colocviu bilunar si o scoald
de limbi balcanice, cu lectori la inceput onorifici, nucleu din care s-a
dezvoltat Institutul de studii si cercetiri balcanice cu revista sa, “Balcania”,
editati la inceput sub auspiciile Societétii de culturd macedo-roméana. Luind
in considerare activitatea sa stiintificd personald, dar mai ales opera cu
adevirat impresionanti de intemeietor si conducitor al acestui Institut, impus
in scurtd vreme atentiei si pretuirii oamenilor de stiin{ din {ard si strainatate,
Universitatea fi incredinteazi lui Victor Papacostea, in anul 1942, prin votul
unanim al Consiliului, in calitate de profesor titular definitiv, o catedrd noua,
de istoric a popoarelor din Peninsula Balcanici. A ocupat aceastd catedrad
péni la sfarsitul anului 1947, cand a fost inliturat din invagdgmantul superior,
din motive politice, in cadrul marelui val de epuréri care au inaugurat asa
numita reforma, n spirit comunist, a invagimantului romanesc®.

fn conceptia lui Victor Papacostea, catedra si Institutul de studii si
cercetdri balcanice alcdtuiau un intreg indisolubil, desi legal si administrativ
ele nu erau unite decat prin persoana conducatorului lor. In fapt, rolul sau in
invatdmantul nostru universitar nu poate fi infeles in adevaratele sale dimen-
siuni decat dacd {inem seama de modul in care Victor Papacostea a corelat
activitatea sa la catedra cu activitatea colectivd a Institutului de studii si
cercetdri balcanice al carui spirit insufletitor a fost. Catedra si Institutul alca-
tuiau impreund un vast atelier umanist in care discipolii isi insuseau teoretic
principiile si metoda unei noi discipline stiintifice, de conceptie originali,
balcanologia si se calificau profesional aplicAndu-le in munca de cercetare
personald. Intransigent cu sine si exigent cu profesorul Victor Papacostea se
ingrijea de fiecare cu severitatea si dragostea unui périnte energic,
omniprezent, intotdeauna deschis dialogului, generos. Roadele muncii sale
nu au Intdrziat sa se arate. A apdrut acea scoali balcanologica roméneasci ale
cérei cadre, de el formate, au asigurat pana astizi studiilor balcanice din fara
noastrd, continuitatea si prestigiul international.

Si in invadtdmantul universitar, ca si in cel secundar, Victor Papacostea
s-a afirmat, asadar, ca un innoitor. Iar dacd vom ciuta si deslusim, pe langi
insemnitatea ei stiin{ifica si pedagogica, semnificatia etici major a carierei sale
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universitare, 0 vom descoperi mai ales in caracterul ei de validare academica si
sociala a unei activitdti creatoare intreprinse cu truda si izvorate din convingeri
intelectuale autentice. Pentru Victor Papacostea, catedra, cuceriti cu greu si tar-
ziu, nu a fost garantia unor privilegii ditatoare de confort social, ci tribuna de la
inalfimea céreia el isi putea implini mai eficient functia culturald. De aici, de la
aceasta tribund, el a adresat tinerimii studentesti, societatii romanesti, mesajul de
stiintd si de pace pe care se sim{ea chemat sa-1 rosteascd, mesaj elaborat in
dificultitile prin care viata verifici si califici adevaratele vocatii.

Din nefericire, cursurile pe care le-a tinut in calitate de profesor de istorie
a popoarelor din Peninsula Balcanicé ni s-au péstrat numai fragmentar §i prin
planurile lor, asternute de el insusi pe hartie. Cel dintdi era o Introducere
geograficd la istoria Peninsulei Balcanice. Al doilea curs, introducerea istoricd
propriu-zisd, intitulat De la Roma la Bizant, urmidrea deplasarea centrului de
gravitate al Imperiului roman din Peninsula Italici in Peninsula Balcanica.
Ambele puneau in evidentd premizele naturale si istorice ale complexului
unitar de viata si civilizatie balcanic. Speram si le putem candva reconstitui,
macar in parte, pe baza notelor personale de curs ale fostilor sdi studenti si a
exemplarelor din prelegerile stenodactilografiate eventual pastrate’.

Victor Papacostea a {inut de asemenea, in anii 1938-1940, suplinindu-1
pe profesorul C.C. Giurescu, un curs de Istorie a romdnilor privind epoca de
la sfarsitul secolului al XVII-lea — inceputul celui de al XVIII-lea. Acest curs,
asupra cdruia vom reveni, pune in lumind, intre altele, modul in care Victor
Papacostca vedea locul roménilor in istoria sud-est europeana, implicarea lor
in viata popoarelor balcanice, rolul factorului balcanic in istoria noastri'.

In afara Universititii din Bucuresti, Victor Papacostea a tinut cursuri si
in cadrul altor institutii de invﬁtﬁmﬁnt superior. Invitat de Scoala Superioara
de arhivisticd a fdcut, in anii 1935-1938, cicluri de prelegerl privitoare la
Izvoarele istoriei romanilor. in anul 1939-1940, din insircinarea sociologului
Petre Andrei, pe atunci ministru al Instrucuuml a predat cursul de Istorie a
romdnilor la Scoala normald superioard intemeiatid de acesta pentru
pregitirea viitorilor profesori de liceu. In sfarsit, dand curs invitatiei mi-
nistrului Muncii, Mihai Ralea, a tinut cursul de istorie economici, intitulat

Meseriile si comertul in trecutul romdnesc, la Universitatea munciloreasca,
condusa, in anii 1938-1940, de Tudor Vianu.

Conceptia istoriografici. Victor Papacostea nu a fost un filozof al isto-
riei in sensul strict §i specializat al termenului. Istoric autentic, inzestrat si cu
aptitudini filozofice remarcabile, el a fost insd intotdeauna preocupat de pro-
blemele teoretice generale ale stiintei pe care a practicat-o. Opera sa implici o
conceptie istoriograficd bine inchegatd, enuntati uneori, chiar daci numai
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partial, in termeni expliciti''. Dar, mai ales, el si-a inscris numelcfn favolut.ia
gandirii istorice roméanesti ca teoretician al balcanologiei, sistem stiintific cu o
structurd si metodd proprii, pe care l-a edificat, argumentat §i impus. Vom
incerca deci si-i surprindem si din acest unghi de vedere profilul spiritual.

Prin formatia sa, Victor Papacostea descindea din “Scoala noud” isto-
riografici “inspirati din metoda critici si de severd documentare, reprezentata
prin Dimitre Onciul, Ioan I. Bogdan si Nicolae lorga cérora le urmeazi de
aproape Demostene Russo, Vasile Parvan si Constantin Giurescu”. Cei mai
multi dintre acestia i fuseserd profesori. Prin ei, la cumpina secolelor XIX-
XX, triumfase si la noi, impotriva unei istoriografii “dominate si desfigurate
de metodele curentului romantic, reprezentat mai ales de Hasdeu”, conceptia
stiintifici a istoriografiei. Corifeii “Scolii noi” au intreprins, au recomandat si
au stimulat marea operi de reasezare a istoriei nationale pe temelii documen-
tare sigure. Renuntand ei insisi la lucriri de sintezd si istorie generald, pentru
care li se pdrea cd nu venise incd timpul, ei au orientat eforturile istoricilor
citre scoaterea la lumind, in conditii corespunzitoare exigentelor celor mai
stricte ale stiintei, a izvoarelor de toate categoriile, catre “studii monografice
si de detaliu” chemate si le pregiteasca pe cele dintdi. Enuntata limpede si
aparatd sever de Dimitre Onciul mai cu seamd, aceastd directie va fi intru-
chipatad exemplar de invatatii care au precedat generatia lui Victor Papacostea
si pentru care el nutrea o adinca admiratie: “Demostene Russo dadea acel
neintrecut tratat de metodologie §i pregdtea cronicele grecesti, Vasile Parvan
dezlantuia marea ofensivd a sapaturilor, Constantin Giurescu inaugura asupra
cronicelor cea mai impresionanté cercetare de autenticitate si reconstituire ce
s-a intreprins vreodat3 in istoriografia roméaneascd™"'.

Credincios principiilor §i Indemnurilor maestrilor séi, Victor Papacostea
si-a fdcut o norma neclintitd, respectata strict de-a lungul intregii sale vieti si
activitati, din asigurarea unei temelii documentare rezistente fata de orice cri-
tica pentru fiecare din ipotezele si constructiile sale istorice. A fost un neobosit
cautdtor, editor si interpret critic de izvoare. Majoritatea contributiilor sale
istoriografice pornesc de la unul sau mai multe documente noi, inedite sau de
la inlaturarea, printr-o severa criticd, a gresitelor interpretiri date izvoarelor mai
de mult cunoscute. Primul articol pe care 1-a publicat valorificd un document
de arhiva inedit', iar ultimul text care i se datoreazi, apirut postum, inlitur,
printr-o admirabild interpretare critica, o greseald de cronologie din istoria
invéd{dmantului pitrunsa de multid vreme, prin ilustre condeie, in istoriografia
roméneasci §i strdini". In virtutea acelorasi recomandiri ale “Scolii noi”, el
si-a interzis cu strasnicie orice incercare de sintezi pripitd, preferand si
pregiteasca terenul adevdratei sinteze prin lucrdri monografice sau de detaliu
privind institutii, momente, etape precis delimitate sau personalitii istorice.
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Ar fi insd o mare greseald daca am crede ca “Scoala noud” promova in
chip exclusiv si excesiv eruditia puri si criticismul cu orice pret drept singurele
garanfii §i ultimele scopuri ale unei istoriografii stiintifice. Prin glasul ei cel mai
autorizat — §1, In orice caz, cel mai strilucit — ea s-a delimitat fata de aceasti
posibila erezie. “Erudifia nu e inca istoria — spunea Nicolae Iorga. Ea o
pregiteste, o ajutd si citeodatid o impovareaza, o incurci si o impiedica. Cu
oarecare sfortdri, gratie unei metode asa de perfectionate, mai oricine poate
ajunge in stare s deie o lucrare de eruditie. Seminariile germane le produc cu
sutele, cu miile pe an. .. Iar istoricit, aceia sunt rari. Pentru ci, peste cunoasterea
izvoarelor, peste critica lor, se cere infelegerea umana a omului care a fost,
invierea lui prin comprehensiune si ghicire, prin simpatie si prin acel dar pe
care grecii il numeau poiesis, deci: creatiune”"*. $i, in alti parte: “Izvoarele nu
dau tot; din ceea ce dau ele, insa, istoricul isi poate reprezenta, mai mult sau
mai putin adecvat, faptul intreg. Acei a céror viata constituie cuprinsul istoriei,
au fost oameni si din cunoasterea felului de a cugeta si simti al omului, fel care
nu s-a schimbat atita cum se crede de unii in decursul veacurilor, se
desdvarsesc si se lumineaza datele izvoarelor. Evenimente similare ajuta si ele
la intelegerea lucrului petrecut. Antecedentele urmadrite, faptele concomitente
proiecteazd apoi lumina lor asupra-i. Rdzimat pe toate aceste adevirur,
istoricul adevirat fsi infatiseaza faptul, il creaza din nou in sine, prin fantasie”".

Victor Papacostea si-a marturisit adeziunea la aceste invataturi ale
marelui sdu profesor. latd cum intelege el sa-1 elogieze pe acela care a fost
Constantin Giurescu: “Daca n-ar fi lasat decat studiile despre izvoare si
editiile critice, am fi spus astdzi: a fost un mare erudit si un mare logician.
Constantin Giurescu a scris insa si istorie politicd, facadnd dovada acelor
insusiri de intuitie, reprezentare si infelegere — toate intr-un perfect echilibru
functional - farad care nu poate nimeni reconstitui marea drama a trecutului.
Ma gandesc astizi ci, dacd Constantin Giurescu va putea fi depisit in unele
din insusirile sale, desigur intr-aceasta va riméne neintrecut: in armonia
totului, cum zicea Platon”'®. In ce-1 priveste, in tot ceea ce a scris, a nizuit si
raspunda chemarii istoricului adevarat si, pornind de la urmele documentare,
cit de marunte si de neinsemnate in aparenta ale vietii trecute, si reconstituie
aceastd viafd in toata complexitatea ci. Putine sunt contributiile de naturi
numai documentara ale lui Victor Papacostea. Cele mai multe reprezinti tot
atdtea incercdri de reconstituire a vietii care a fost, integrate organic, asa cum
a fost, in ansamblul contemporan cdreia ii apartine si in devenirea istoricd in
care se insereazd, prin folosirea prudentd si criticd a tuturor méirturiilor de
autenticitate dovedita care stau la dispozifie cercetitorului.

Finalitatea operei de restaurare a trecutului era, potrivit “scolii noi” pur
teoreticd: “Istoria € expunerea sistematica, fara scopuri striine de dansa, a
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faptelor de orice naturd, dobandite metodic, prin care s-a manifestat, indife-
rent de loc si timp, activitatea omenirii” spunea Nicolae JIorga'’. Cunoasterea
adevirului despre trecut, prin demersuri, justificate de izvoare sigure, ale
cugetirii libere de orice alte constringeri dect acelea pe care le impun legi-
titile intrinseci cugetirii insdsi — aceasta trebuia sé fie {inta suprema a efor-
turilor istoricului. De voiau sau nu si o recunoasci, reprezentantii “scolii noi”
nu ficeau altceva decét si dezvolte, in domeniul istoriografiei, sub acest
aspect, directia culturald initiatdi de Junimea si promovatd prin revista
“Convorbiri literare”. Afirmand, ca istoric al istoriografiei, realitatea acestei
filiatii de idei, Victor Papacostea a tinut si-si exprime adeziunea fira rezerve
la principiul normativ maiorescian, valabil si salutar si in domeniul activitatii
istoriografice: “Adevirul fnainte de toate !” Vorbind despre politica fiscala
opresivd a lui Duca Vodi, el indemna pe studentii sdi: “In cercetdrile istorice
ce ve{i face si nu scuzati si si nu acuzati, ci numai si constatati. Dar con-
statarea s fie intreagd si prudentd. Afi vizut cét sunt de complexe impre-
jurdrile care imping pe Duca Voda la acea nemaipomenité stoarcere. Nu era
numai ldcomia lui. Unii cronicari le judecé insd prin prisma interesului de
clasa; altii, traditionalisti, nu iartd lovirea averilor ménastiresti. Apoi istoricul
trebuie si proportioneze. Sa nu cideti, de pilda in erori ca aceea a marelui
Xenopol care, voind sd explice persecutia fiscald dezlinfuitd de Duca, spune
ca «avea nevoie de bani, intdi fiindcd miritase pe fata lui cu Stefan beizadea,
fiul Radului Voda si ficuse cheltuieli nebunesti pentru a sirbitori nunta»'® «,

Aplicand statornic aceste principii in propria sa activitate, Victor
Papacostea a cenzurat aspru orice posibila intrusiune a subiectivitifii puter-
nicei sale personalitdti, atat de angajate existential in viata secolului §i a
neamului sdu, in propria-i opera istoriografici. Studiind, de pilda, un capitol
din miscarea de redesteptare nationald a arominilor, de care il legau
amintirile luptei si jertfei propriilor sdi périnti, el incheia astfel, cu deplini si
lucidd masura, paginile inchinate Memoriului macedoromdnilor cdtre
Napoleon, proiect de constituire a unei autonomii aromanesti in Balcani, sub
protectoratul sau chiar in sanul Imperiului francez: “Incheind, vom spune: o
pagind de romantism politic. $i totusi, acesta a fost crezul a doui generatii.
Cu nimic suprinzétor insd pentru fel de a gindi al oamenilor de 1a 1848 si
1859. Nu ceruse doar cel mai putin romantic dintre ei — Bilcescu — o
Romanie care se intindea asupra Peninsulei, peste Serbia si Bulgaria, pani in
crestetul Balcanilor ? Cici istoria cuprinde in analiza ei nu numai ceea ce
oamenii au faptuit, dar si ce-au gandit ei. Exagerat odinioard, degenerat
astazi, idealul precursorilor nostri este si el un document” ",

Conducitor de revistd, Victor Papacostea a deschis paginile Balcaniei
unor lucréri care, puteau sd socheze si chiar au socat, prin criticismul lor,
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exagerate sensibilitd{i nationale. Convins cd numai cultivarea adevarului este
fapta prin care istoricul adevirat face dovada patriotismul sdu, el a publicat
aici studiul lui P.P. Panaitescu privitor la problema autenticitatii Invdyditurilor
lui Neagoe Basarab, in care era negati paternitatea voievodului asupra operei
parenetice atribuite lui si monografia lui Andrei Otetea consacrata lui Tudor
Vladimirescu si miscarii eteriste in Tarile romanesti, unde se sustinea ca
revolutionarul oltean fusese membru al Eteriei, iar aceasta insasi, initial, un
instrument al politicii Imperiului rus in Balcani*’.

Intransigenta stiintificd a lui Victor Papacostea nu a crutat nici natio-
nalismul unor istorici strdini. Pilduitoare in acest sens este polemica sa cu
istoricul grec Nikolaos Svoronos pe marginea operei istoriografice si a
optiunilor politice ale lui Dionisie si Ilie Fotino. In termeni cumpaniti, dar
categorici, intemeindu-se pe madrturia izvoarelor scrupulos cercetate si
nuantat interpretate, el dovedeste ca atat Ilie Fotino, cat si unchiul siu
Dionisie, desi infldcdrati patriofi greci, au izbutit si pédstreze detasarea
cuvenita fatid de miscarea eteristd si de conducitorul ei, Alexandru Ipsilanti,
despre care au scris, si le priveascd indeajuns de obiectiv si de critic, pentru
a intelege sensul national legitim al actiunii lui Tudor Vladimirescu, a-1
aprecia pe acesta ca atare si a-i dezaproba uciderea in conditiile stiute.?'

Credincios invitaturilor primite de la maestrii séi si solidar, asemenea
lor, cu generatia din care facea parte, Victor Papacostea si-a dat seama de
acea “‘nevoie a innoirii cunostintelor istorice”, permanenta “conditie a stiin-
tei” si a progresului ei, pentru care, la vremea sa si impreuna cu colegii sii de
generatie, pledase atat de inflicadrat si de convingétor Nicolae Iorga. Con-
stiinta sa profesionald i-a dictat deci sa se aldture grupului de tineri oameni
de stiintd care au incercat sa raspunda, in imprejurarile perioadei interbelice,
acestei necesititi. Este vorba de “Noua scoala istorica romaneascd” al cirei
organ a fost “Revista istoricd roméana”. Colaborator al revistei, de la primul
numir, el a fost cooptat, in 1936, in comitetul de directie, unde a rimas pana
in 1940, cand acesta a fost radical remaniat.??

Alcatuit din elemente de elitd ale tinerei generatii — Gh. 1. Britianu,
G.M. Cantacuzino, N. Cartojan, C.C. Giurescu, S. Lambrino, P.P.
Panaitescu, Al. Rosetti — grupul de la “Revista istoricd romana” nu si-a pro-
pus sa intreprinda o revolutie in stiin{a noastra istoriografica, ci, mai curand,
o reformé care sd revitalizeze in constiinfa culturald vechile principii ale
“Scolii noi” de altiddati, abandonate sau neglijate de istoricii mai varstnici si,
in primul rind, dupi opinia nu lipsitd de indreptitire a acestor tineri, de
Nicolae Iorga insusi. Revigorarea spiritului stiintific si critic, asigurarea unei
informatii cat mai largi, asimilarea cu discernamantul de rigoare a noilor idei,
rezultate si tendinte din miscarea istoriografici mondiald, dezvoltarea unor
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sectoare mai putin cercetate ale istoriografiei noastre (istoria sociala §i eco-
nomici, istoria culturald, institutiile), stimularea studierii istoriei nationale in
conexiune cu istoria universala si, in sfarsit, relevarea coerentei organice a
tuturor manifestirilor istorice ale poporului romén din toate zonele
geografice locuite de el si in toate domeniile vietii umane — iatd obiectivele
“Noii scoli”. Nu altele fuseseri cele pentru care militaserd, la inceputul vea-
cului, Nicolae Iorga si intreaga “Scoald noud” de atunci.

Inversunate de ambele pirti, infruntérile polemice dintre unii reprezen-
tanti ai grupului de la “Revista istorici roméni” si marele invafat, revoltat de
emanciparea discipolilor s3i “nerecunoscitori” si “‘ireverentiosi”, au dat un ca-
racter spectaculos la suprafati si intristitor in fond acestei remarcabile, altfel,
actiuni de reintoarcere la origini a istoriografiei stiintifice romanesti. Din
inaltimile pe care il ridicaserd viafa §i activitatea sa, in atitea privinie exem-
plare, inchinate culturii nationale, titanul nu si-a crutat fulgerele maniei impo-
triva fostilor sii elevi. La randul lor, acestia nu si-au precupetit sagetile, uneori
inveninate, lansate impotriva eternului lor profesor. Ca si Gheorghe I. Brétianu,
Victor Papacostea a infeles si pastreze cuvenita deferentd si raporturi de
civilitate cu maestrul venerat, lisand fira rispuns inevitabilele ironii sau mali-
tioasele observatii de care acesta nu l-a scutit, dar nu a dezertat de pe frontul pe
care se angajase de buni voie. Astizi, cand tensiunile intre persoane s-au stins,
o datd cu ele, putem recunoaste lesne comunitatea de principii §i de idei care a
ficut, de fapt, din tinerii “Noii scoli” continuatori ai lui Nicolae Iorga.™

Intre meritele grupului de la “Revista istorica romana” se numara si acela
de a fi acordat o atentie sporitd factorilor social, economic si geografic in dez-
voltarea istorica, de a fi preconizat utilizarea metodelor comparata si interdisci-
plinara in cercetare. S-a spus ca, prin aceasta, se faceau simtite in istoriografia
noastré ecourile acelei migcari innoitoare din istoriografia europeand care si-a
gasit punctul de plecare in scoala istoriografica francezi si anume in activitatea
echipei de la “Annales d’histoire économique et sociale” fondate de Lucien
Febvre (1878-1956) si Marc Bloch (1886-1944), cu radacini in sociologia
durkheimiana, in teoria “sintezei istorice™ datoratid marelui animator al studiilor
interdisciplinare care a fost Henri Berr (1863-1954), in istoria economici asa
cum o definise Frangois Simiand (1873-1935) si in scoala geografici franceza,
intemneiatd de Paul Vidal de la Blache (1845-1918)*. Este insi evident ci “Noua
scoald istoricd roméineascd” nu a asimilat integral conceptia promovati de
“Annales” $i ¢d nu tofi reprezentantii ei §i-au propus s elaboreze opere perso-
nale care si raspunda in intregime exigentelor de principiu si metodi ale aces-
teia. Totusi, mai toti au fost receptivi fati de ideile vehiculate de acest curent din
gandirea istoricd a timpului $i-i datoreaza, in bund masur3, orientarea, in grade
$i moduri diferite, citre studiul condifiondrii economice, sociale si geografice a
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fenomenelor istorice. S-a putut vorbi chiar de o anumiti apropiere, prin ei, a
istoriografiei romanesti de interpretarea materialisti a fenomenelor istorice.”

Cu toate acestea, nu trebuie sa uitdm ca orientarea cétre o istorie eco-
nomica §i sociald, citre comparatism si interdisciplinaritate, caracteristicd
pentru spiritul epocii, nu era straind istoricilor romani. Adaptarea Romaniei
la ritmul evolutiei europene, marile prefaceri economice si sociale, disolutia
vechiului regim, schimbarea conditiei maselor rurale, dezvoltarea capitalis-
mului si afirmarea muncitorimii, restructurarea intregului edificiu social si
politic, intr-un cuvant intreg procesul de modernizare a {rii noastre, incu-
nunat de infiptuirea statului nagional unitar si de integrarea provinciilor aflate
péand atunci sub stdpanin strdine intr-un complex de viatd organic, impusese
factorilor politici si intelectualitdtii romanesti probleme ce reclamau o solu-
tionare urgentd 1n planul vietii practice §i un efort urias de reflectie respon-
sabila in acela al cugetdrii. Acest proces de modernizare, cu tot cortegiul de
suferinte, conflicte st dificultafi pe care-l implica, a stimulat in chip necesar
dezvoltarea gandirii sociale si economice, preocuparile politologice
romanesti si, in chip firesc, a antrenat si istoriografia in cercetarea dinamicii
societatii noastre, chemand-o sa intemeieze stiintific $i nu numai s argumen-
teze retoric optiunile politice.

Particularititile devenirii societdtii romanesti au indreptat investigatia
spre anumite aspecte si probleme de interes major nu numai sub raport teore-
tic: caracterul si evolutia relatiilor agrare, originile si rolul burgheziei, raportul
dintre regimul constitutional modern si realitatile sociale si economice roma-
nesti, specificitatea acestora in ansamblul mondial, posibilitatile si modalita-
tile de realizare a socialismului la noi. In contact permanent cu miscarea de
idei din Europa, atat in privinta metodelor de cercetare cét si a ideologiei, pe
care le-au adoptat si adaptat realitatilor existentei nationale, oamenii de stiintd
si doctrinarii romani au dezvoltat un efort creator, cu rezultate originale, si in
domeniul cugetdrii sociale, economice si politice. “Veacul de frimantiri
sociale” din care s-a nascut Romaénia intregitd a fost, asadar si unul de vie
efervescentd intelectuala in acest domeniu, el a generat curente de gindire si
infruntéri de tendinte care ne incadrau in ambianta europeani a epocii intr-
un mod propriu. Si in campul istoriografiei s-au inregistrat direct ecourile
acestei efervescente si s-au facut simtitc tendintele ideologice cele mai
diverse, de la conservatorism la socialism si de la liberalism la {aranism?.

Nicolae Iorga fusese, si aici, un precursor. Marele invitat preconizase el
insusi, mai inainte ca inrdurirea pornita de la ”Annales” si se fi facut simiti la
noi, o istorie totald, in care faptele economice si sociale fsi aveau locul lor,
masele anonime isi vedeau recunoscut rolul alituri de personalititi, ‘‘perma-
neniele istoriei”, cele naturale — paAmantul si rasa — ca si cele spirituale — ideca
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— explicau devenirea de ele determinati, iar granifele dintre natiunile_ a cﬁro;
viafa se conditiona si intrepatrundea reciproc se estompau in perspectiva unel
singure evolutii organice a umanitiii. Este totusi adevdrat ca Nicolae Iorga,
“ostil ideii de filozofare sistematici si de organizare a principiilor intr-o con-
ceptic unitari despre lume si viatd™”, nu a ajuns sd-si cristalizeze intuifiile
remarcabile in limbajul conceptual strict al unei teorii coerente de filozofie a
istoriei si, aparand cu indarjire autonomia istoriografiei, a pastrat o anumita re-
zervi, daci nu chiar lipsd de interes, fatd de cautirile sociologiei in avant®®.
Daci adiugim la acestea propria inconsecventi in aplicarea principiilor gene-
rale cu privire la studiile istorice enuntate, actele de emancipare a personalitéfii
sale exceptionale de sub autoritatea necesarei discipline de gandire si
organizare a operei istoriografice, faptul ci ingiduise prea mult ideologiei
nationale si sociale de care era dominat sd-i modeleze viziunea asupra trecu-
tului, vom intelege de ce elevii sdi au simtit nevoia sa caute in contactul cu alte
modele - intre ele cel al istoriografiei practicate la ”Annales” - garanfii mai
sigure de implinire a tuturor tendintelor indreptitite stiintific pe care Nicolae
Iorga le promovase prin opera sa.”’

Pitruns de invititurile maestrului si simtindu-se intotdeauna dator sa
recomande revenirea la paginile lui, intotdeauna pline de fecunde sugestii,
Victor Papacostea a tins statornic, impreun cu intregul grup de la “Revista
istoricd roménd”, pe propria sa cale, citre o asemenea implinire. Intre altele,
contactul cu studiile de istorie sociala ale lui Constantin Giurescu §i mai ales
cu opera sociologului Stefan Zeletin®, i-au intérit convingerea despre carac-
terul necesar al devenirii istorice, pe care istoriografia este chemata sa o infe-
leaga si explice cazual, dezbricatd de prejudecidti ideologice sau morale §i in
care determindrile sociale si economice joaca un rol fundamental. Fara sa fi
fost un adept al materialismului istoric, dar deschis fati de acesta si acceptand
uncle din ideile promovate de el, Victor Papacostea a {inut seama intotdeauna
de aceste determinari in lucrarile elaborate.

Astfel, miscarea intelectuald de adevirati “renastere” din orasul bal-
canic Moscopole, intemeiat de aromani, din anii 1720-1770, este, potrivit lui
Victor Papacostea, consecinta necesard a procesului afirmirii acestora ca
agen(i ai economiei burgheze in Peninsula Balcanici in decursul intregului
secol al XVII-lea". Politica de apisitoare fiscalitate a domnului Moldovei
Gheorghe Duca, la sfarsitul secolului al XVII-lea, este explicati de el prin
acelasi mercantilism economic ce insoteste pretutindeni in Europa ridicarea
monarhiilor absolute si pe care nici izvoarele contemporane, dominate de
tendinte de clasd, nici istoriografia moderna, stdpaniti de rutina istoriei eveni-
mentiale, nu au izbutit s3-1 injeleagi deplin®. Intemeierea unei scoli de limba
si culturd slavond la Targoviste, in vremea lui Matei Basarab, este priviti de
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Victor Papacostea ca una din expresiile victoriei temporare a vechii aristo-
crafii muntene, de culturd slavd, asupra agentilor de disolutie a regimului
nobiliar, elementele grecesti: incercand si reinvie slavonismul, expresia in
plan cultural a conservatorismului ei social, marea boierime a procedat si la
o reorganizare in acest spirit a invagimantului®.

Perfect edificat asupra caracterului, in esentd, universal al determi-
narilor sociale si economice ale fenomenului istoric, surprinse de economisti,
sociologi si filozofi ai istoriei in concepte si legi abstracte, Victor Papacostea
a fost in egald masurd constient de caracterul particular al realizdrii lor in
viata omenirii, atat de diversa dupa loc si timp si pe care istoriografia trebuie
si o sesizeze §i evoce in manifestirile concrete si individuale, unice,
ireductibile, care fac obiectul preocupirilor ei. El si-a dat seama cd imensul
castig de profunzime si precizie stiintifica ob{inut de istoriografie cu ajutorul
luminilor abstracte ale sociologiei si economiei trebuie consolidat si asigurat
printr-o sporitd luare in considerare a particularititilor concretului istoric.
Istoriografia trebuie sd-si pastreze statutul propriu in ansamblul tuturor
stiintelor umane, progresand cu sprijinul lor si inlesnindu-le, la randu-i,
progresul. In acest scop ea trebuie sd-si adecveze necontenit metodele la
realitiifile cercetate™. Din aceastd preocupare s-a ndscut, asa cum vom vedea,
balcanologia in sensul pe care i 1-a dat istoricul roman.

Dar folosul dobandit din contactul istoriografiei cu sociologia si eco-
nomia nu este numai de naturd pur stiinfifica. Universalitatea conceptelor si
legilor amintite presupune, iar utilizarea lor de citre istoric cu discernamantul
necesar reveleazi esenfa comund a vietii §i devenirii tuturor popoarelor, din
toate regiunile lumii, disimulatd adesea de varietatea formelor lor de mani-
festare si a gradelor lor diferite de dezvoltare. Istoriografia reda astfel tuturor
acestor popoare constiin{a demnitatii lor umane, increderea in in fortele proprii,
sentimentul comunitdtii de destin si al uniti{ii intregului neam omenesc. Ea
devine, asadar, un factor spiritual constructiv in planul etic. In acelasi timp, prin
elucidarea conditiilor particulare de existen{d ale natiunilor, prin deslusirea
acelui “complex de permanente si caractere locale a ciror nesocotire se rizbuni
intotdeauna”, istoriografia poate inspira eficient pe omul de stat in actiunile
sale. Ea dobéndeste, prin urmare, rolul de factor orientativ in planul politic.

Pentru a-si putca insa 1mphm cu adevirat funcuunea eticd si politic,
1ston0graﬁa trebuie sd ramand credincioasd pururi siesi, naturii ei stiinfifice.
Aceasta impune istoricului de vocatie un anumit curaj moral. Insuﬂctlt de
exemplul inaintasilor sdi, Victor Papacostea a facut dovada acestui curaj carc
i-a dat constiin{a si bucuria datoriei implinite, dar 1-a ficut s3 simta si gustul
amar al fidelitdtii fatd de “meseria de istoric”.
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Teoretician al balcanologiei. Potrivit lui Victor Papacostea®,
Peninsula Balcanici este baza geografici a unui complex de viatd istoric3 unic
in felul siu in lume. El a reunit in “ritmul unei respiratii unitare” popoare de
obarsii, limbi, culturi si religii diferite, care alcituiesc un inextricabil mozaic
etnic, de singulari policromie. Convietuind in stransa interdependenta, de cele
mai multe ori in cadrul aceluiasi sistem economic, administrativ si politic,
practicind un necontenit schimb reciproc de valori materiale si spirituale,
popoarele balcanice au cipitat, pe langa diferentele specifice, caracterele
comune ale unei “mari familii umane”, sesizabile in toate manifestérile lor
istorice. Aceastd unitate in diversitate, notd fundamentald individualizatoare a
lumii balcanice, impune cercetitorului ei o metodd adecvatd de investigare:
«... viata nici unuia dintre popoarele balcanice nu poate fi studiata si inteleasa
in sine si separat de a celorlalte. Ea se infafiseazd cercetdtorilor, in toate
domeniile, ca un ansamblu de cercuri care se intretaie, dar care au arce
comune. Viata acestor popoare a fost atat de adesea nedespirtitd de-a lungul
veacurilor si este inci de nedespartit si astézi in atitea privinte, incat ea trebuie
studiata potrivit unei singure si aceleiasi metode. De aici nevoia unei largi
cooperiri intelectuale pentru ducerea la bun sfarsit a operei de cercetare §i
descoperire. Un intreg sistem stiintific, balcanologia, inspirat de constatarile
de mai sus, a prins si se inchege in vremea din urmi. Indreptandu-si
investigatiile dupa indicatiile si in marginile pe care i le fixeaza geografia si
istoria, balcanologia cauti si ne dezviluie legile si imprejurérile caracteristice
sub actiunea cirora s-a desfasurat, veac de veac, viata popoarelor balcanice, a
tuturor impreund si a fiecdruia in parte. Ea presupune aplicarea strictd a
metodei comparative in toate domeniile, in istoriografie ca si in filologie, in
etnografie ca si in folclor, in arti ca si in stiintele sociale si economice”.”’

Argumentandu-si sistemul stiintific §i trasidnd directiile de investigatie
ale balcanologiei, Victor Papacostea identifica principalele “legi si imprejurari
caracteristice” sub a cdror acfiune s-a desfasurat viata popoarelor balcanice.
Urmarindu-1, vom intelege mai bine modul in care el concepea dinamica isto-
riei umane insasi, surprinsa intr-una din ipostazele ei cele mai interesante.

E vorba in primul rind de permanentele geografice si constantele
antropogeografice ale Peninsulei Balcanice, puse in lumin3, dupa minutioase
cercetdri de teren si adancid reflectie originald, de invitatul iugoslav Iovan
Cviji¢ (1865-1927) a cirui opera a constituit intotdeauna pentru istoricul
romén un obiect de admiratie §i un izvor de inspiratie, recomandat insistent
elevilor sdi. Prin asezarea ei, Peninsula Balcanici este predestinati afluxului
de oameni si influentelor de culturd din restul lumii: “Larg deschisi spre
nord, cdtre cimpiile Europei centrale si, prin canalul dobrogean si Marea
Neagrd, citre Rusia meridionald; despirtita de Italia printr-o mare strimt3 si
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legata de Asia Mica prin insulele Marii Egee si Strdmtori, ea a oferit pretu-
tindeni, in toate veacurile, cdi usoare de penetratie. Nu este de mirare deci ca
atitea civilizatii si rase din Orient, din Occident, de la nord si de la sud, s-au
intalnit si s-au amestecat pe solul ei. Ea este intr-adevir, cum foarte bine s-a
spus, «un corp geografic si geologic intermediar intre Europa §i Asia».
Vechimea acestor incrucisari de rase §i popoare a fost urmadrita de cercetatori
pana adanc in preistorie, ele constituie o caracteristicd permanenta, reinnoita
de la o epoci la alta, a regiunilor balcanice”™. La rindul siu, relieful
Peninsulei Balcanice a favorizat, pe de o parte, circulatia internd, de la o
regiune la alta, a oamenilor si a ideilor, iar pe de alta parte, in anumite zone,
a determinat izolarea §i separarea. Cea mai muntoasd dintre peninsulele
Europei este brazdatd, in toate sensurile, de vdi adanci, longitudinale si
transversale, care inlesnesc deplasdrile de populatie si comunicatiile si
explicd una din constantele caracteristice antropogeografiei balcanice:
fenomenul micilor migratii sau al “miscarilor metanastazice”. “Ca totdeauna,
scrie Victor Papacostea, zonele cele mai aride au fost si cele mai prolifice:
excedentul lor demografic a fost unul dintre principalii factori de interferentd
care cxpllce‘i ‘mozaicul” etnic din peninsuli. intregul fenomen alcituieste o
constantd si o caracteristicd a etnografiei balcanice. Savantul iugoslav Iovan
Cviji¢ a studiat-o pe teren si i-a descoperit intregul mecanism functional.
Harta asa-numitelor «curente metanastazice», elaborata de el, infatiseazd o
vasti retea de fluvii umane, care izvoriasc din zonele muntoase ale Peninsulei
si curg catre aceleasi regiuni, pastrind cu statornicie milenara aceleasi
albii”**. Masivele alpine ale peninsulei si fragmentarea scoartei in “tirisoare”
(Zupe) au reprezentat, in schimb, tot atitea baraje in calea curentelor
demograﬁce si au adapostit grupun umane, ocrotindu-le caracterul etnic
originar, autonomia politica si partlculansmul cultural. In sfarsit, Peninsula
Balcanici a constituit intotdeauna *o unitate geo-economica, cu propriile sale
legi naturale de compensatie si echilibru, care nu au ingiduit niciodatd in
trecut frontiere interioare etanse, ca acelea care separd statele occidentale™*’.
In aceste conditii geografice s-a desfisurat, in Peninsula Balcanici, o
necontenitd “fuziune §i confuziune etnica”. Ea a omogenizat in mare masuri
fondul biologic al lumii balcanice in ansamblul ei si a dat un caracter com-
plex etnogenezei fiecdruia din popoarele Peninsulei in parte*'. Simbioza
traco-ilirilor cu grecii incepe, in valea Moravei, inainte inci de asezarea aces-
tora din urma in Elada si continua mult dupa aceea: grecii au atras in sfera lor
de autoritate si influentd un mare numar de traci i iliri pe care i-au elenizat.
Procesul s-a deplasat, o datd cu diaspora greacd, de-a lungul tarmurilor si mai
ales in regiunea pontica si danubiana. Cucerirea romana a avut ca efect, prin-
tre altele, colonizarea unui numar considerabil de elemente romane si

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



176 N. S. TANASOCA

romanizate aduse din alte regiuni ale Imperiului si asimilarea celor mai multi
dintre traci si iliri. Revirsati peste intreaga Peninsuld, pand in Peloponez,
“marea slavi” a dizlocat masa romanicd $i, in mare parte, a asimilat-o.
Ulterior, numerosi slavi s-au elenizat si albanizat, altii s-au romanizat. Ras-
panditi pretutindeni in zonele muntoase, unde supravietuiesc pand astdzi in
mase compacte, dar dispersate, romdnii balcanici au fost treptat grecizati,
slavizati si albanizati in cadrul unui proces ce se continud sub ochii nostri.
Grupuri albaneze au coborat din muntii de origine pana in jurul Atenei si in
Peloponez, iar dupﬁ invazia otomani pani in inima {inuturilor locuite de
sarbi; elenizarea §i slavizarea lor nu era completd la mceputul secolului
nostru. In vremea stipanirii bizantine, elemente turcice si asiatice au fost
colonizate, din rafiuni diverse, in Peninsula Balcanica: pecenegi, cumani,
armeni, selgiucizi, siriaci. Fenomenul se intensificd sub otomani, cind un
mare numir de pistori turci se aseaza in viile orientale ale Balcanilor, in
Rodope si Macedonia, mul{i armeni pétrund in orase, iar islamizarea unor
balcanici deschide drumul mixajului lor cu turcmenii.

Existi zone balcanice in care fuziunea etnica a fost mai intensa: asa sunt
Macedonia, Epirul si mai ales Bulgaria. Aici, in Bulgaria, “pe vechiul fond
tracic s-au suprapus colonizarea romand, apoi un amestec slavo-turanian — cu
bulgari, pecenegi, cumani — in mijlocul cérora s-a topit, din evul mediu si pana
in zilele noastre, masa romanilor din Vlahia Asanizilor, mari grupuri de
armeni, grecii ponUcn albanezi §i un lmportanl transfer de populatie siriacd™*.
In alte zone, mai putin numeroase si intinse, in Peloponez, Muntii Pindului sau
ai Albaniei, tipul etnic grec, ilir sau tracoroman s-a pastrat nealterat”’. Aceste
cazuri nu infirma insd adevarul general enuntat de Victor Papacostea, potrivit
ciruia, in lumea balcanici “ideea de nationalitate... nu mai este in realitate o
nofiune etnicd, ci mai mult una pohtlcﬁ si cultural“"44

Geografia nu poate explica, singurd, configuratia etnicd singulari a
Peninsulei Balcanice. Aceasta a rezultat din interactiunea factorilor geogra-
fici, economici si istorici, manifestata variat de la o epoci la alta si de la
regiune la regiune. Interese economice comune au determinat simbioza traco-
ilirilor cu grecii: regatele celor dintai, cu o economie strict agrari, au dez-
voltat relafii avantajoase pentru ambele pirti cu marile centre comerciale
grecesti. Nevoiti sd asigure sistemul defensiv al /imes-ului danubian, romanii
au recrutat valoroase elemente ostésesti trace si ilire, asimilandu-le si deschi-
zandu-le, prin cariera militard, accesul citre cele mai inalte pozitii in stat.
Pentru a atenua socul invaziilor §i a pacifica Peninsula Balcanic#, bizantinii
au practicat o politicé bine chibzuiti care a implicat colonizérile, transferul de
populatie, incurajarea partxculansmclor elenizarea elitelor “barbare” prm
administratie, bisericd si cultur. In felul siu, Imperiul otoman a preluat si
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continuat aceastd politicd. Pistoritul transhumant explicd ubicuitatea
romanilor balcanici, iar integrarea lor in viata urband, mai ales prin comert, a
dus la elenizarea si slavizarea lor. Din motive politice, statele balcanice
nationale moderne au cautat si-si omogenizeze continutul, recurgand nu o
data la masuri silnice de deznationalizare a minorititilor pe care le inglobau.
Fenomene permanente, fuziunea si confuziunea etnicd din Peninsula
Balcanici trebuie, asadar, urmirite In varietatea formelor istorice pe care le-au
imbracat si explicate cu discernimént prin luarea in considerare a tuturor
factorilor care le-au determinat®.

Dar Peninsula Balcanica este si un teritoriu de interferenta si sinteza a
culturilor si civilizafiilor. Necontenitele schimburi de valori spirituale intre
popoarele din aceasta zona, incadrarea lor in sisteme politice unitare, cu ten-
dinte, cel mai adesea, de universalitate, purtatoare ale unor civilizatii care s-au
impus, actiunea simultana, asupra tuturor, a unor curente de idei venite din
afara si care raspundeau aspiratiilor fiecdruia, toate acestea au dus la aparitia
unei mentalitdti balcanice comune, a unui stil de viatd asemanator si au impri-
mat un ritm unic de dezvoltare intregii Peninsule. Adoptate de buni voie sau
implantate prin fortd, formele unitare de organizare politica si civilizatie au
suferit totodatd adaptari la realititile locale; ele au cépatat astfel trasituri dife-
rentiatoare, au stimulat afirmarea originalitatii fondului balcanic comun si a
celui local. Victor Papacostea a incercat sa surprinda principalii factori unifi-
catori ai Peninsulei Balcanice, definindu-le rolul istoric, analizandu-le acti-
unea complexi si evidentiindu-le efectele pe toate planurile vietii omenesti. Ei
sunt: substratul traco-iliric, elenismul, Imperiul macedonean si civilizatia
clenisticd, Imperiul roman, Imperiul Bizantin si ortodoxia, slavii, Imperiul
Otoman si civilizatia islamicd, romanitatea balcanici, elenismul post-bizantin
si noua ortodoxie, sustinute de biserica si domnii tarilor roméne, influentele
occidentale directe sau mediate de elenism care au pregitit ideologic “revo-
lutia orientald” si au inspirat organizarea pe principii moderne, nationale si
constitutionale, a statelor din Peninsula Balcanica. Pe 1anga acestia, nu trebuie
trecutd cu vederea, chiar daca nu au avut insemnatatea celor dintéi, influentele
si initiativele politice venite din partea Italiei, Austriei si Rusiei, care si-au
ficut sim{itd actiunea asupra intregii Peninsule in chipuri diferite®.

Factorii istorici de unitate si diversitate balcanica. Nu vom ciuta si
urmarim aici modul in care Victor Papacostea prezinti actiunea unificatoare
a tuturor acestor factori in deplina ei amploare si complexitate. Vom incerca
insa, imprumutandu-i exemplele, sd punem in eviden{d acea constanti, cu
aparentd de “lege” istoricd, din viafa Peninsulei Balcanice, care guverneazi,
asa cum reiese din spusele invatatului roman, procesul de interferenti si
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sintezi a civilizatiilor pe teritoriul ei §i care poate fi enuntata astfel: fiecare sis-
tem politic si fiecare formd de civilizatie care a inglobat Peninsula Balcanicd
a lucrat in sensul unificdrii ei, suferind totodatd, prin actiunea i reactiunea
realitdtilor locale, prelucriri balcanice de caracter general sau regional.

Nu stim cum s-a exercitat functia unificatoare a traco-ilirilor asupra
stratului anterior de populatii din Peninsuld, dar, in epoca bronzului, ea era
incheiati: civilizatia traci este acum caracteristica pentru intreg spatiul car-
pato-balcanic. Pe plan politic ins3, tracii nu au fost capabili s dea o organi-
zare unitard acestei zone. Favorizatid de factorii de separatie si izolare din
relieful Peninsulei Balcanice, stimulati si de alti factori istorici, vestita “anar-
hie” traci, diviziunea si discordia dintre tribun, ne infitiseaza cealalta laturd
caracteristici a “balcanismului” lor. In schimb, constituind, in doze diferite,
substratul comun al tuturor popoarelor balcanice, traco-iliri au dat limbilor
balcanice aspectul lor unitar specific — s-a vorbit de o uniune lingvisticd
balcanicid explicabili in mare masurd prin acest substrat — si culturilor
populare din zond o anumitd omogenitate, sesizabild mai cu seamd in folclor.

Simbioza traco-ilirilor cu grecii a deschis drumul influentei
unificatoare a elenismului in Peninsuld. Adoptandu-1, in grade diferite, traco-
ilirii au contribuit in acelasi timp la “balcanizarea” lui: multe elemente de
géndire religioasd, mitologice si artistice tracice au patruns in cultura greaci,
iar unii dintre cei mai striluciti reprezentanti ai ei — Antistene, Tucidide,
Demostene — numara in ascendenta lor imediata traci.

Balcanic el insusi, prin originile sale si reprezentdnd o forma de pre-
lucrare creatoare a elenismului, Imperiul macedonean a unificat, pentru prima
datd, politic intreaga Peninsuld, sfaramand particularismele locale, atit pe ace-
lea ale polis-urilor grecesti, cat si pe cele ale clanurilor traco-ilire. Principalul
instrument de unificare al impernalismului macedonean, civilizatia elenisticd,
s-a impus in lumea balcanicd nu numai cu forta armelor, ci si prin puterea de
iradiere a oraselor, care se dezvoltd acum intr-un ritm vertiginos si intr-un stil
unitar pretutindeni pe teritoriul Peninsulei. Cosmopolitismul ei, exprimat de
principiul isocratic “nu este grec cine se naste grec, ci acela care triieste,
gandeste si se comportd ca un grec”, i-a sporit capacitatea de asimilare a
“barbarilor” si a deschis-o totodata influentelor lor.

Imperiul Roman a intreprins o ampla si energicé actiune constientd de
organizare a unitdfii viefii politice, economice si culturale a lumii balcanice,
stimulandu-i dezvoltarea prin vasta retea de drumuri croite in Peninsul, prin
cresterea numdrului i importantei oraselor. Imbinand forta armelor cu suple-
tea adaptdrii la realité{i, romanii au izbutit si castige adeziunea traco-ilirilor
si a grecilor deopotrivd. Romanizarea celor dintéi a fost totald, grecii s-au
romanizat numai din punct de vedere politic. In conditiile crizei din secolele
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III-IV e.n., traco-ilirii romanizati se afirmad puternic in viata militard si
politicd a statului roman, pentru a cirui aparare §i consolidare depun eforturi
remarcabile. Unii dintre ei — Aurelian, Dioclefian, Constantin cel Mare -
reusesc, cu sprijinul legiunilor de recrutare locala, sd@ dobandeasca puterea
supremd. Redresand imperiul, ei ii deplaseaza insd centrul de gravitate in
Peninsula Balcanic3, proces care culmineaza cu mutarea capitalei in Bizant,
Roma nouid de pe malurile Bosforului. Expresie, mai intdi, a romanitatii
balcanice, Imperiul balcanizat, transferat in Orient, se elenizeaza treptat, dand
nastere Imperiului bizantin, sinteza intre romanitate si elenism, cérora li se
adaugd crestinismul si elementele orientale.

Bizantul a fost, prin administratie, biserica si culturd, cel mai important
factor unificator al lumii balcanice, a cérei specificate a aparat-o, o datd cu
autoritatea sa asupra ei, prin ortodoxie. Integrand in ordinea sa atit de stricta,
cu un remarcabil simt al adaptdrii la particularititile locale si etnice, pe inva-
datorii din afara Peninsulei, carora le-a ingaduit, in momentele de slabire a pu-
terii centrale, pastrarea propriilor traditii $1 moravuri §i, mai ales, transfor-
marea limbilor nationale in instrumente de culturd, Bizantul a capitat adesea
aspectul unei grupari de interese balcanice. Si prin politica sa demograficd, de
colonizdri, transfer de populatie si incurajare a particularismelor etnice, el a
contribuit la “balcanizarea” neamurilor patrunse pe teritoriul sidu. Modelul
politic si cultural bizantin a fost prelucrat creator de toate popoarele balcanice,
asigurind astfel omogenitatea si stimulénd originalitatea lor.

Rdspanditi pretutindeni in Peninsula Balcanica, slavii si-au pus
pecetea, mai cu seama prin influenta lingvisticd, asupra tuturor popoarelor de
aici, cu care au intrat in contact, pe care in parte le-au asimilat sau de care au
fost asimilati. Factor unificator, ei s-au “balcanizat” suferind influenta
substratului traco-ilir, a romanititii, a elenismului bizantin si, mai tarziu, a
Islamului. Procesul a fost favorizat de geografie — in Zupe, slavii si-au pierdut
unitatea si spiritul gregar care le asigurase forta; ci s-au divizat in mai multe
ramuri, alcituind popoare si formatiuni independente. El a fost stimulat
constient de bizantini cirora le garanta o dominatie mai lesnicioasd asupra
lor. Inspirai de modelul bizantin, slavii si-au afirmat ulterior nizuinta spre
constituirea unor impdratii universale, in fapt vaste grupiri de interese
balcanice, tinzand a se substitui Bizan{ului fnsusi. Si acestea — taratul bulgar,
regatul dc alurd imperiald al sarbilor — au fost factori de unificare a lumii
balcanice, prin influenta asupra intregii Peninsule si, privite din alt unghi de
vedere, forme de “balcanizare” a bizantinismului.

Ingloband politic intreaga Peninsuld Balcanici, Imperiul Otoman i-a
dat o puternica culoare orientald si numele insusi. Sesizabild mai cu seami in
stilul de viata, moravuri, costum, muzic3, limb3, urbanism, aceasti tenti de
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orientalism a constituit multd vreme nota cea mai frapanti a lumii balcanice
pentru observatorii moderni si a fost socotitd de ei, fard dreptate, drept cea mai
caracteristicd. Pentru a-si asigura dominatia asupra popoarelor balcanice, turcii
au incurajat ortodoxia si, cu ea, separatismul fatd de lumea crestind occidentald,
catolic, mai tirziu si protestanti. Prin modul in care au conceput statutul fosti-
lor cetiteni bizantini in Imperiu, echivaland confesiunea crestind ortodoxa cu
nationalitatea greacd (Rum mileti), ei au inlesnit elenizarea bisericii rasaritene.
Astfel, sub scutul puterii otomane, noua ortodoxie si elenismul post-bizantin
si-au reluat cu reinnoiti vigoare functia unificatoare in lumea balcanica. Inde-
pendent de judecata de valoare asupra rolului istoric al otomanilor si renuntand
la spiritul de “cruciadi” in atitudinea fata de ei, trebuie sd constatim ca, sub
anumite aspecte, turcii ingigi s-au “balcanizat”. Proclamat dupi cucerirea
Constantinopolului, Imperiul Otoman a preluat numeroase elemente ale civi-
lizatiei bizantine si, ca si Bizantul, a cipatat nu o dati infétisarea unei grupar
de interese balcanice. Colaborarea crestinilor si a balcanicilor convertifi la
islamism cu turcii a fost mai intens# si mai ampla decét se crede: in economie
si, prin fanarioti, in politici — grecii, in marina — epirotii si dalmatinii, in armata
si administratie — albanezii si bosniecii si-au pus energia si talentul in sprijinul
Imperiului Otoman care le satisficea propriile interese. Toate acestea justifica
plastica expresie “Bizan{ dupd Bizan{” prin care Nicolae lorga a sugerat
supraviefuirea bizantinismului in acest nou imperiu balcanic.

Dispersati, prin praclicarea pastoritului transhumat in toate regiunile
Peninsulei, venind in contact cu toate popoarele si, in cele din urma, {iind in
mare parte asimilati de ele, romdnii balcanici au constituit si ei un factor de
unitate a acesteia, lasandu-si pretutindeni urmele in limba si in toponimie. Ei
au jucat de asemenea un rol important in dezvoltarea economiei burgheze la
toate popoarele balcanice, afirmandu-se ca mestesugari si negustori §i au
contribuit pe plan militar, cultural si politic la renasterea nationald a tuturor
acestor popoare cu care mai intai au conviefuit, apoi s-au identificat deplin,
prin asimilare §i cérora le-au daruit priceperea si tenacitatea lor.

“Revolutia orientald” care a deschis si pentru lumea balcanica ciclul
modernizirii, rupand-o de sub jugul dominatiei otomane si al ordinii feudale
si integrand-o Europei burgheze, este §i ea un proces unitar in varietatea for-
melor pe care le-a imbricat. Ideile inaintate, de la cele ale reformei si ale libe-
rei cugetdri la luminism si ideologia revolutionari franceza, au pitruns in
Peninsuld pe diferite cdi, dar mai ales prin intermediul intelectualitatii gre-
cesti, in haina elenismului care domina viata spirituali si culturald din vremea
turcocratiei In intreaga lume balcanici. Ele au sfirsit prin a-i distruge insa
temcliile o datd cu acelea ale stipanirii otomane, principalul lui protector,
desteptand constiinta nafionald a popoarelor balcanice asuprite si inarméndu-le
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ideologic in lupta pentru realizarea aspiratiilor lor de independenta politica si
afirmarea culturald in limba fiecaruia. Din nefericire, solidaritatea popoarelor
balcanice in lupta anti-otomani a fost subminata de rivalitdti si excese natio-
naliste, intrefinute abil de imperialismele exterioare Peninsulei §i care au
aruncat-o in discordie si anarhie indata dupa succes. Epoca moderna din
istoria lumii balcanice debuteazi astfel printr-o fazd, de atétea ori intalnita in
trecutul ei, de afirmare violentd a particularismelor in detrimentul unitdtii.
Ritmul dezvoltérii riméne insi, chiar prin aceastd manifestare simultani a
diferentelor si diversitatii, unic, unitatea lumii balcanice fiind, asa cum s-a
afirmat, de afinitate si nu de identitate.

Romainia si lumea balcanica. Alcituind ea insdsi o unitate naturala
din punct de vedere geografic, Romdnia nu face parte din Peninsula
Balcanicd. Totusi, poporul roman apartine lumii balcanice datorita faptului
ca factorii de unitate amintiti si-au facut simtita acfiunea si in spatiul carpato-
danubian, toti laolaltd, dar fiecare in felul sdu, in chip specific acestei zone.
Baza etnicd a poporului romén o constituie tot o ramura a tracilor, geto-dacii;
ei constituie §i pentru romani substratul care si-a exercitat influenta asupra
limbii si a culturii populare si sunt componenta esentiald a fondului lor bio-
logic. Diaspora greaca din regiunile pontice si danubiene a intrat in simbioza
cu acesti geto-daci, din aceleasi interese economice si cu aceleasi efecte cul-
turale si politice ca si in sudul Dundrii: acfiunea unificatoare a lui Burebista
s-a sprijinit, se pare, considerabil din punct de vedere financiar pe relatiile
comerciale cu centrele elenice. Desi nu a fost inglobata in imperiul lui
Alexandru cel Mare, intrucatva tentativa a esuat, Dacia a intrat totusi in cir-
cuitul economic al acestuia si a simtit influenta civilizatiei elenistice. Roma-
nizarea ei s-a produs in conditii similare celor din Peninsuld, prin aceiasi
agenti, in cadrul aceleiasi serii istorice §i cu aceleasi efecte. Pe ambele maluri
ale Dundrii, romanitatea s-a manifestat unitar, iar formarea poporului romaén,
descendentul ei, s-a produs, in unitate teritoriala si lingvistici, la nordul si
sudul fluviului. Imperiul bizantin nu a stdpanit direct decét portiuni reduse
din teritoriul {drii noastre, unde dominatia sa a fost intermitentd, dar romanii
au intrat in sfera de influentd a civilizatiei bizantine si ortodoxia, factor de
conservare a fiinfei lor nationale, i-a unit cu lumea bizantini si balcanica.
Aceiasi slavi de sud au intrat, prin asimilare, in alcatuirea etnic3 a poporului
roman, influentandu-le limba, ldsadndu-si urmele in toponimia Daciei roma-
nizate, in cultura si institufii. Modelul politic si de civilizatie bizantin a fost
receptat, pentru a fi prelucrat creator, de roméni atat pe cale directd, cat si
indirect de la statele slave din Peninsula Balcanica, prin intermediul si in
varianla pe care ele i-au dat-o, in etapa slavonismului nostru cultural. Tirile
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romane nu au fost cucerite de otomani prin forta armelor, dar au intrat totusi,
sub presiunea unor factori de conjuncturd politica, in sistemul otoman,
pastrandu-§i 0 anumiti autonomie, cu greu aparata. Influentele orientalizante
au atins pe roméni la fel ca si pe ceilalti crestini supusi turcilor, dar intr-o
mésurd mai mici. In limitele dictate de interesul national si de necesitatea
salvirii statului, domnii roméni au cooperat si ei cu Imperiul Otoman, pe
terenul politic si militar, iar tdrile romane au intrat in circuitul economic al
acestuia. Incercirile lor de emancipare au dus ins3, prin reactia Portii, la
instaurarea regimului fanariot, formd a simbiozei turco-grecesti, care a
“balcanizat” intensiv {irile roméne: pe misura cresterii dependentei fata de
otomani, a sporit rolul elementului grecesc in viata economicd si politica, a
fost diminuati forta boierimii pdmantene §i, o dati cu ea, a inceput disolufia
regimului nobiliar, iar elenismul a dobandit o pozitie preponderentd in culturd
si in biserici. In consecintd si in Térile romane, ca si in celelalte tir
balcanice, ideile innoitoare ale Apusului si spiritul revolutionar au pétruns in
mare parte prin intermediul culturii grecesti, pentru a fi apoi indreptate nu
numai impotriva regimului otoman, ci i a elenismului fanariot.

Dar romanii au fost i ei, in felul lor, un factor de unitate a lumii bal-
canice. Dupi cucerirea Peninsulei de citre otomani, tarile romane au devenit
un loc de refugiu al elitelor intelectuale si politice ale crestinismului rasaritean.
Domnii roméni au preluat, intr-o anumiti misura si altfel decat sultanii, rolul
bazileilor bizantini, fiind recunoscuti ca atare de lumea balcanica si chiar de
Europa occidentald. Protectori ai ortodoxiei, sprijinitori ai Bisericii rasaritene
si ai culturii din tot spatiul fostului Imperiu, ei au concentrat sperantele si
adesea au organizat, in cadrul cruciadei tarzii, eforturile lumii balcanice in
directia eliberdrii de sub dominatia islamici, la curfile lor a inflorit cultura
ortodoxa in forma clasicd a elenismului, altul decat cel fanariot, alaturi de
creafia nationald, stimulatd de acesta si indltata. Mai tarziu, in perioada luptei
pentru afirmarea nationald, in formele culturii §i ale statului modern, a popoa-
relor din lumea balcanica, Romania a fost o insemnatd bazd de pregitire a
“revoluliei orientale™ aici s-au grupat, organizat si adesea format agentii
acesteia. In special bulgarii si albanezii datoreaza mult atmosferei culturale si
politice roménesti in care au triit si de care au fost, desigur, influentati.*’

Balcanologia. Sensul ei stiintific si functia politica. Particularititile
de asezare §i de relief, necontenita fuziune §i confuziune etnici, multiplele si
succesivele interferente si sinteze de sisteme politice si forme de civilizatie fac
asadar din Peninsula Balcanicd o entitate de via{d istorica. Unitatea este
conditia sub care s-a desfasurat, pe toate planurile, viata popoarelor balcanice;
ea nu exclude nici diversitatea, nici chiar tensiunile si conflictele intre ele. Ea
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nu se datoreaza unui singur factor istoric, ci unui complex de permanente si
unei serii de imprejurdri in necontenitd schimbare. Ea nu constituie expresia
unui ideal etic sau politic, ci este manifestarea comunititii de destin a
popoarelor Peninsulei, dovedite de evenimentele trecutului ei. Aceasta unitate,
de o naturd atat de complexa, nu poate fi surprinsd, nici pusa in evidenta prin
simpla juxtapunere a istoriilor nationale ori prin analiza relatiilor bilaterale
intre popoare pe diverse planuri. Ea impune cercetdtorului care doreste sa inte-
leaga deplin oricare dintre manifestdrile lumii balcanice, de oricand si de ori-
unde, considerarea lor intr-o anumitd perspectivd — aceea a balcanologiei: s
nu neglijeze nici diversitatea, nici intregul din care fac mereu parte. A face bal-
canologie nu inseamna a cduta zadarnic sa cuprinzi totalitatea fenomenelor din
Peninsula dintr-o epoci data, ci sd te apropi de fiecare intr-un anumit spirit.
Astfel inteleasd, balcanologia reprezenta, pentru momentul cind Victor
Papacostea se credea indreptitit stiintific si dator s o promoveze, o reactie
impotriva romantismului si nationalismului cdrora prea adesea istoriografiile
nationale din Peninsula Balcanicd le sacrificau adevarul, spiritul stiintific si
simftul istoric insusi. La originile acestei triste situatii stitea o problema poli-
ticd, “problema balcanici”, limpede expusa de Victor Papacostea in mai multe
randuri®®, La deschiderea succesiunii Imperiului otoman, iesirea din
indiviziune a mostenitorilor lui, statele nationale balcanice, s-a facut pe cale
violenta: ea a generat conflicte si dispute, degenerate in crude razboaie in anii
1912-1913 si a transforma zona balcanicid intr-o adeviratid “pulberirie” a
Europei. Aceste ciocniri izvorau, de fapt, din nesocotirea particularitdtilor
locale ale zonei balcanice in aplicarea strictd a principiului nationalitdtilor
§i, mai tdrziu, al autodetermindrii popoarelor, asa cum le concepusers, inspi-
rate de realitdtile geografice si istorice proprii, popoarele Europei occidentale.
Dacd acolo, in Europa occidentald, statele nationale s-au format treptat in
cadrul unor uniti{i naturale ce ingdduiau separatismul si pe baza unei omoge-
nitéti etnice si lingvistice, aici, in Peninsula Balcanici, interferentele etnice si
de culturd faceau dificila compartimentarea natiunilor in frontiere naturale.
Hotarele trasate fara deplind cunoastere a realititilor au fost mai totdeauna
conventionale, iar fiecare stat balcanic a inclus alogeni pe care a ciutat si-i
disimuleze statistic si sd-1 deznafionalizeze grabnic. Conceptia occidentali
despre frontiere — adevarate “ziduri chinezesti”, cum le numeste Victor Papa-
costea — era inadecvati realitifilor geo-economice ale Peninsulei Balcanice,
traditiilor de viatd comund ale popoarelor de aici, care impuneau strinsa
cooperare. La randul ei, amintirea vechilor impéritii universale, realizate sau
numai fncercate in evul mediu de stridmosii lor, impingea pe urmasi s# caute a
le reface. Fird sd le infeleagd esenta imperiali §i universald, inactualitatea in
conditiile prezentului, ei le-au desfigurat semnificatia, atribuindu-le un

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



184 N. S. TANASOCA

continut national modern pe care nu l-au avut si le-au invocat, astfel defor-
mate, ca mirturii menite si legitimeze pretentii teritoriale excesive. La randul
lor, diversele imperialisme europene au incurajat aceste conflicte, diviziunea
si discordia intre popoarele balcanice inlesnindu-le lor expansiunea proprie si
impirtirea acestora in sfere de influentd. Istoriografia balcanicd devenise,
asadar, sub influenta romantismului §i a nationalismului, un instrument al
veleititilor de expansiune politicd. Atat pe plan politic, cét si pe plan cultural,
termenul “balcanic” dobéindise, in consecin{i, un trist renume, ajungand sa
desemneze o mentalitate retrograda, extremisti, subiectivd, sovina, nerealista
si lipsitd de sim{ istoric, dominati de complexe de inferioritate sau
superioritate incitatoare la violen{d, incapabild de detasare teoreticd si de
comprehensiune umani, intoleranti, insensibila la ideea de universalitate.

In conceptia lui Victor Papacostea, balcanologia avea s redea lumii
balcanice, sub semnul “adevirului fnainte de toate”, constiinta de sine,
reabilitand-o in acelasi timp in ochii lumii intregi. Tipul reprezentativ al aces-
tei lumi era cu totul altul decét acela pe care istoricii balcanici, dominati de
nationalism si romantism, il exaltau, iar oamenii de culturd ai Apusului,
cunoscandu-1 superficial, il dispretuiau: “... omul din Peninsula Balcanica —
din oricare parte a ei — participd in fond, prin toati structura lui etnicd, men-
tala si sufleteascd, la mai multe nationalititi. Fard a nega, fireste, diferenta
specificd care il leagd de totalitatea membrilor nafiunii in sanul cireia s-a
nascut §i a cédrei limba o vorbeste, vom constata totusi ca, pe deasupra, el mai
este membru — prin legéturi organice ce vin dintr-o complexi si indelunga
ancestratie — si al marii comuniti{i balcanice”. Punind in lumini aceste
legaturi, balcanologia era menita sé reaseze studiile balcanice pe temelii stiin-
tifice sigure, sd inlocuiasca dezldntuirile pasionale prin supunere la obiect,
retorica nationalista prin studiul critic si documentat al realitétilor, exaltarea
particularismelor prin evidentierea elementelor de unitate. Presupunind cu
necesitate cooperarea internafionald, ea putea contribui imens la edificarea
solidaritatii intre popoarele balcanice, la civilizarea lor, a tuturor laolalti si a
fiecdruia in parte, prin cultivarea adevirului, a disciplinei de gandire, a
urbanititii in expresie, a valorilor universale. Termenul “balcanic” putea fi
astfel transformat, cum i placea si repete istoricului roman, dintr-o porecla
cu nuanta peiorativa in adevirat i prestigios renume.

In acelasi timp, balcanologia putea oferi oamenilor de stat din Peninsula
Balcanica temeiuri stiintifice de orientare a politicii lor citre 0 mai strinsi
colaborare si solidaritate a popoarelor din aceasti zona a lumii. Ea putea pregiti
spiritul public din fiecare {ard balcanici in vederea realizirii cAndva a unei mari
confederatii, destinate nu si sacrifice, ci si intdreasci suveranitatea nationali a
fiecdreia si inflorirea civilizatiei ei, opunind tendintelor expansioniste ale
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marilor puteri imperialiste “cetatea naturald a unei mari unitati geografice”.
Primul pas pe aceastd cale citre o viitoare “Elvefie a Résaritului”, era, dupa
Victor Papacostea, asocierea statelor din aceasti zoni si micsorareca pe cit e
cu putinti a rigorii frontierelor intermediare. Balcanologia avea datoria sa nu
se inchida in cercul stramt al eruditilor, ci s se adreseze, fara a renunta desi-
gur la exigentele stricte ale oricdrei stiinte, in forme adecvate, publicului
cultivat, cdruia sd-i comunice rezultatele cercetirilor, contribuind la educarea
intr-un spirit nou a cetitenilor, la promovarea ideii de solidaritate balcanica™.

Geneza conceptiei balcanologice a lui Victor Papacostea. Victor
Papacostea nu a revendicat pentru sine meritul de a fi creat balcanologia. Cu
probitatea ce-i era caracteristicd, el si-a numit precursorii, prezentandu-se ca
un continuator al eforturilor acestora. Intr-adevar, ideea unitatii si
specificitatii lumnii balcanice a fost enuntati si argumentatd de un numar de
invitati roméni §i strdini care s-au dedicat, cu competen{d, studiului
Peninsulei in diversele ei aspecte.

fn domeniul istoriografiei, cei mai de seami au fost invitatul ceh
Constantin Jire¢ek (1854-1918)°' si istoricul roman Nicolae Iorga (1871-
1940), intemeietorul primului Institut de studii sud-est europene™. Prin
cercetdrile personale si prin contribufii teoretice, ei au pus in evidentd mai
mult decét oricine necesitatea de a privi Peninsula Balcanici drept un intreg,
au identificat factorii de unitate si au infatisat mecanismu} adaptirii formelor
succesive de civilizatie din aceastd zona la realitatile ei. Intre succesortii lor,
desi a avut o activitate stiinfificd de proportii restranse, trebuie pomenit,
pentru influenta exercitatd asupra lui Victor Papacostea, profesorul si mai
tarziu colaboratorul sau apropiat, George Murnu (1868-1957), autor al unor
contributii importante la cunoasterea in spirit balcanologic a istoriei
medievale a romanititii balcanice si in special a simbiozei roméno-bulgare®.

Contributia lingvistilor la dezvoltarea balcanologiei este dintre cele mai
importante. Frapati de numarul si de ponderea in structura si in lexicul fiecirei
limbi bacanice a unor elemente comune cu ale celorlalte, elemente care le dife-
rentiazd de limbile cu care fiecare este inrudita genetic, ei s-au simtit tentati s3
vorbeascd despre o anumitd unitate a acestor limbi, pe care au explicat-o in
chip diferit. Atribuitd de unii influentei substratului tracic comun, de altii
influentei panbalcanice slave sau grecesti, incontestabilele fenomene de
convergentd din limbile balcanice i-au determinat pe lingvisti si reconsidere
principiile de clasificare a limbilor in genere. Dupa Johannes Erik Thunmann
(1746-1778), Jernij Bartolomeu Kopitar (1780-1844), Pavel J. Safarik (1795-

1861), Franz Miklosich (1813-1891), Bogdan Petriceicu Hasdeu (1836-1907),
Gustav Meyer (1850-1900), Gustav Weigand (1860-1938), Alexandru I.
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Philippide (1859-1933), Ovid Densusianu ( 1873-1938), danezul Kristian
Sandfeld-Jensen (1873-1942) a ajuns s formuleze teoria “uniunii lingvistice
balcanice”, sustinand ci limbile din Peninsul3 au ajuns, mai ales sub influenta
limbii grecesti, principala limba de culturd din zona, sa alcatuiasca o unitate
lingvistica similari celei a limbilor inrudite prin originea comund (limbile
slave, germanice sau neolatine). Preluand si redefinind in lumina achizifiilor
mai noi ale lingvisticii generale conceptul lui Sandfeld, lingvistul rus Nikolai
Sergheievici Trubetkoi (1890-1938) a fundamentat teoretic distinctia intre
familiile de limbi inrudite genetic si uniunile de limbi, bazate pe afinitati
datorate comunititii de viati istoric3, de culturi si civilizatie ale celor care le
vorbesc. Theodor Capidan (1879-1953) a imbogitit si nuantat aceasta teorie,
valorificand profundele sale cunostinte despre lumea balcanici si limbile din
Peninsuld, cercetate pe teren. Modul in care Theodor Capidan a infatisat
actiunea factorilor creatori ai unitdtii lingvistice balcanice (substratul,
bilingvismul, mentalitatea comund, promiscuitatea etnici — cum numea el
fuziunea si confuziunea de neamuri §i rase din Peninsuld), felul in care a
aplicat metoda cercetdrii interdisciplinare in studiile asupra pastoritului la
romanii balcanici au marcat un hotdritor pas inainte cidtre constituirea
balcanologiei ca sistem stiintific autonom. Victor Papacostea datoreazd mult
contactului cu scrierile lui Theodor Capidan si colaboririi directe cu el*™.
Am avut mai sus prilejul s ne referim la rolul exceptional al geogra-
fului iugoslav Iovan Cviji¢ (1865-1927) in dezvoltarea balcanologiei. Mai
mult decét oricui, lui i se datoreaza relevarea particularititilor geografice ale
Peninsulei Balcanice si caracterizarea specificului ei antropogeografic. Cviji¢
a pus in lumina in chip strélucit interactiunea factorilor geografici, sociali si
istorici in plimidirea fizionomiei proprii umanititii balcanice. In special des-
coperirea asa-numitelor legi ale miscérilor metanastazice, analiza cauzelor
care le-au determinat, relevarea directiilor constante pe care le-au urmat si a
rolului care le-a revenit in unificarea si diversificarea aspectului antropo-
geografic si cultural al Peninsulei si-au spus cuviantul hotérator in formarea
conceptiei balcanologice a lui Victor Papacostea. Probitatea si obiectivitatea
savantului iugoslav, accentul pus de acesta asupra determindrilor geografice,
mai puternice decit cele rasiale, in conturarea tipurilor psihice din diferitele
par(i ale zonei balcanice, atentia deosebitd acordatd cercetirilor pe teren si
fenomenelor de caracter strict local, incercarea de a explica situatii din trecu-
tul indepartat, insuficient atestat documentar, cu ajutorul datelor furnizate de
studiul proceselor in curs, care {in insd de permanen{e antropogeografice,
toate acestea l-au fascinat pe istoricul roméan. El a stiut insd sd-si pistreze
deplina libertate de judecatd critica fata de tot ce era exagerat si subiectiv in
gandirea balcanologicd a lui Iovan Cviji¢: a respins atit supralicitarea
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determinismului geografic de catre savantul iugoslav, cit si tendinta acestuia
de a idealiza insusirile popoarelor slave, ale sarbilor mai ales".

Intre antecesorii lui Victor Papacostea trebuie amintifi, aldturi de
Nicolae Iorga, intemeietor, impreuni cu Vasile Parvan si George Murgoci, al
Institutului de studii sud-est europene din Bucuresti, editor al prestigioasei
Revue Historique du Sud-Est Européen, initiatorii strdini ai unor institufii $i
pubhcam similare. Este vorba in primul rand de iugoslavii Petar Skok (1881-
1956) si Milan Budimir cu a lor Revue Internationale des Etudes Balkamques
menita sa contribuie la elucidarea trecutului comun si la apropierea in prezent
intre popoarele balcanice si de editorii greci ai publicatiei Les Balkans, organ
al militantismului in vederea solidarizirii lumii balcanice™.

Un rol deloc de neglijat in elaborarea balcanologiei ca sistem stiintific
bine inchegat l-au avut insa, pe 14nga toate aceste rezultate si sugestii ale
inaintasilor, propriile cercetdri ale istoricului roman. E vorba, mai ales, de
studiile intreprinse de el asupra istoriei romanilor din Peninsula Balcanica,
din care el insusi cobora. Vreme de mai mulfi ani, la inceputurile carierei sale
stiintifice, Victor Papacostea s-a dedicat cu pasiune acestor studii, pe care
le-a slujit, mai tarziu, la conferinta cu acelasi obiect ce i-a fost creatd la Uni-
versitate. Impreuni cu Tache Papahagi (1892-1977) mai intai, apoi in cola-
borare cu George Murnu si Theodor Capidan, el a editat chiar o publicatie
periodici, Revista aromdneascd, numild ulterior Revista macedoromand.”
Destinata sa dea un caracter sistematic §i sa asigure un nivel stiintific cores-
punzitor cercetarilor asupra romanitdtii balcanice in toate domeniile, dar mai
ales in cel istoriografic, oarecum neglijat pana atunci, revista a reusit si antre-
neze n juru-i pe cei mai distingi specialisti si chiar pe unii amatori entuziasti,
apti sd indeplineasca, sub indrumarea celor dintai, o foarte utild activitate de
documentare si, eventual, de valorificare a informatiei — atat de rare, diverse
si dispersate — adunate. Cultivand spiritul critic si obiectivitatea, preconizand
studierea romanititii balcanice in contextul vietii intregii Peninsule, revista se
detasa net de alte publicatii din epocd, avand acelasi obiect de interes, dar
dominate de teluri politice, patrunse de spirit propagandistic, nationalist si
afectate de diletantism. Studiind istoria romanilor balcanici, cu deosebire a
aromanilor, Victor Papacostea a fost frapat de modul in care ea se imbini
permanent cu a celorlalte popoare balcanice, de imposibilitatea considerarii
ei n mod izolat si a ajuns astfel sa-si dea seama §i pe calea muncii sale
personale in cercetare a trecutului lumii balcanice de caracterele ei specifice,
de unitatea in diversitate pe care o infifiseazi atit de izbitor. “‘Cercetirile
privitoare la macedoromani — in orice domeniu ar fi ele — alcituiesc, ca si
bizantinologia, un important capitol de balcanologie. Ele nu intereseazi
niciodatd exclusiv pe romani. Faptul trebuie demonstrat in cAmpul tuturor
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disciplinelor noastre” scria el, la 24 decembrie 1935, lui Theodor Capidan.”®
Crearea seminarului de balcanologie pe langé conferinfa de istorie a roma-
nilor din Peninsula Balcanici, intemeierea Institutului de studii §i cercetari
balcanice au fost consecintele practice imediate ale acestei constatari.

Victor Papacostea nu a fost asadar numai un continuator al
precedesorilor sdi, Constantin Jire¢ek, Nicolae Iorga, George Murnu, Kr.
Sandfeld, N.S. Trubetkoi, Theodor Capidan, Jovan Cviji¢, cum a crezut de
cuviin{i si ni se prezinte. Pornind de la rezultatele lor, urmandu-le indicatiile
si indemnurile, critic insusite, valorificAindu-si propria experienta de cer-
cetitor al istoriei romanilor balcanici, el a inchegat pentru prima data intr-un
sistemn complet, unitar si coerent principiile clar definite ale balcanologiei, a
cérei paternitate ii revine. El este cel dintai care a facut din balcanologie o
stiin{3 totald despre lumea si omul balcanic, postuland categoric, sub raport
metodologic, folosirea comparatismului, interdisciplinaritiii i a cooperarii
intelectuale pe plan national si international. A afirmat limpede si a aparat
ferm statutul stiintific al balcanologiei, impunand cercetérii un nivel de inalta
si moderna tehnicitate si negandu-i orice alta finalitate principiald decét aceea
a descoperirii adevarului. A respins cu tarie, mai mult §i mai consecvent decat
oricare dintre inaintasii sdi, orice intervenfie a prejudecafilor politice,
nationale si religioase — fie ele chiar generoase — in demersul rational al
investigatiei. A trasat, in sfarsit, directiile de dezvoltare ale cercetarii
balcanologice, elaborand un vast program de activitate, menit sa pregateasca
minufios §i temeinic viitoarea opera de sintezi stiintificd a lumii balcanice,
realizabila numai printr-o vastéd colaborare internationala.

Institutul de studii si cercetiri balcanice. Instrumentul principal
pentru transformarea balcanologiei astfel concepute intr-o realitate a vietii
stiintifice a fost Institutul de studii si cercetdri balcanice (1937-1948).° La
inceput, el a fost o asociafie informald de oameni de stiin{3, cistigati de
entuziasmul dinamic al lui Victor Papacostea si de ideile sale si a functionat,
ca atare, pe langd seminarul de balcanologie din cadrul conferintei de istorie
a romdnilor din Peninsula Balcanica. Impus atentiei lumii stiintifice prin
apariia revistei internationale Balcania, in care se defineau principiile
balcanologiei si erau grupate roadele primelor cercetéri intreprinse in spiritul
ci. Institutul a fost recunoscut ca persoand juridicd si inscris in bugetul
statulul in anul 1943. El a capatat astfel mijloacc financiare sporite de
dezvoltare, dar principala resursd de vitalitate au rimas energia directorului
si devotamentul colaboratorilor si. In anul 1948, fird un act formal, a fost
contopit cu Institutul de Istorie al Academiei, in cadrul reformei acesteia, iar
Bualcania si-a incetat aparifia.
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Institutul de studii si cercetiri balcanice a fost organizat ca un nucleu
puternic, de Inalti calificare si competentd, menit sé initieze, sa stimuleze si
sd coordoneze in spiritul unei conceptii $i dupd o metoda unitare activitatea
de cercetare si creatie stiintificd. Cu viziunea permanenti a ansamblului, cu
perspectiva clard a finalitétii eforturilor desfdsurate la diverse nivele, de
colaboratori de specialitati, formatii si chiar competente diferite, el trebuia sa
asigure eficienta si sa garanteze calitatea stiintificd a lucrdrilor. Acestea
aveau si se desfasoare intr-un climat academic, de deplin libertate de creatie
si opinic, de necontenit dialog si chiar infruntare de péareri. Unitatea in
diversitate a fost si pentru viata Institutului o norma cu strictefe observata.
Potrivit acestei conceptii organizatorice, Institutul de studii si cercetdri
balcanice numara numai sapte membri permanenti, profesori universitari de
recunoscuta autoritate in domeniul specialitétii lor, intre care si directorul, doi
sefi de lucridri si doi asistenti, cu titlul de doctori in stiinte si experientd in
cercetare. Titularul catedrei de istorie a popoarelor din Peninsula Balcanica
fiind, de drept, directorul Institutului, el asigura strinsa cooperare cu
Universitatea si selectionarea, din randul promotiilor succesive de studenti, a
celor mai buni viitori colaboratori. Personalul administrativ era reprezentat,
potrivit legii, de un secretar i un bibliotecar®.

Functiile Institutului erau, in conceptia intemeietorului sau, multiple.
Avand ca principal scop creatia stiintifici, el trebuia si contribuie totodati 1a
formarea specialistilor in balcanologie, potrivit felului in care intelegea
aceasta disciplind Victor Papacostea, sd organizeze contactele intre specia-
listii din tard si de peste hotare, sa asigure informatia si documentarea
cercetatorilor, sa difuzeze 1n publicul larg roadele muncii sale, educiandu-1 in
spiritul prieteniei si solidarité(ii balcanice. Pentru atingerea tuturor accstor
teluri s-au gasit modalitétile si formele adecvate de actiune.

Inci de la mccputurllc lui, in 1937, Institutul a cuprins o Scoald de limbi
balcanice si orientale, ale cérei cursuri erau tinute la inceput de lectori onorifici.
In 1942, scoala a cipitat o mai mare dezvoltare. Erau predate studentilor s1
cercetdtorilor dornici sd se specializeze in balcanologie limbile a cédror
cunoastere le deschidea accesul direct la izvoarele istoriei popoarelor balcanice,
atat limbile vorbite — neogreaca, sarbo-croata, bulgara, albaneza, turca moderna,
armeana, cét si vechile limbi de culturd — clina, latina, slava veche si turca
osmani. Din anul 1944 au fost introduse in program si cursuri de limba rusi, atat
de utila pentru cunoasterea literaturii stiintifice ruse si sovietice in materie mai
ales de bizantinologie si slavistica si atat de putin stipaniti la noi in acea vreme.
Cursurile scolii au fost urmate si de persoanc din afara vietii stiintifice, mai cu
seama de cet ce se pregateau pentru o carieri diplomatici. In anul 1947-1948
erau inscrisi la cursuri 140 elevi, dintre care peste 100 cu frecvenyi regulati.
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Mai multe cicluri de cursuri speciale privitoare la probleme majore ale
balcanologiei sau la chestiuni de metodi au fost organizate pentru familiarizarea
viitorilor specialisti cu spiritul si contmutul acestel dlsc1p11ne complexe. Incre-
dintate unor autorititi stiintifice, nu numai romani, dar si oaspeti strdini, cursu-
rile se desfasurau paralel cu cele predate de Victor Papacostea in cadrul obli-
gamlor sale de catedrd. Din nefericire, unele dintre ele au fost intrerupte din pri-
cina bombardamentelor din aprilic 1944. In anul 1943-1944 fuseserd progra-
mate: un ciclu de prelegeri privind geografia istoricd a Peninsulei Balcanice in
vremea dominalici bizantine, incredintat cunoscutului bizantinist francez,
parintele Vitalien Laurent; un curs de geograﬁc generali a Peninsulei Balcanice,
tinut de profesorul Victor Tufescu; un sir de prelegeri de filozofie a istoriei si de
metodologie, cu aplicatii la domeniul balcanic, cu care se insédrcinase profesorul
Alexandru Elian; un curs si seminar de bibliografie balcanicd, predat de Al
Iordan, destinat pregatirii celor ce urmau si lucreze in cadrul Oficiului biblio-
grafic al Institutului, mai ales studenti din anul al IV-lea.

Acest Oficiu bibliografic, de fapt un adevérat centru de documentara
balcanici, a fost organizat in anul 1946 in cadrul Bibliotecii Institutului si pus
sub conducerea profesorului Al. Iordan. El avea misiunea sa organizeze: un
fisier complet al cartii balcanice din bibliotecile roménesti, un vast corpus
bibliografic balcanic in limba francezi, operd de colaborare cu cercetatorii
din intreaga Peninsuld, un buletin bibliografic semestrial, redactat in limba
francezi. Bucurestiul urma sa devina, asadar, principalul centru de informare
si documentare bibliografica privind tarile si popoarele balcanice. Oficiul
bibliografic a antrenat in munca sa un numar considerabil de studenti, care se
initiau astfel in practica activitaii de cercetare. Din nefericire, cele citcva mii
de fise adunate in cursul unui an de activitate au ramas, la desfiintarea
Institutului. in depozitul acestuia, apoi s-au risipit.

Pentru documentarea cercetarilor si a studentilor, in afard de biblioteca
Institutului, adunatd cu greu, adesea cu sacrificiile materiale ale dircctorului si
colaboratorilor sdi, a luat fiin{a si o sectie de traduceri. Au fost traduse marile
tratate clasice si chiar studii de caracter mai special, dar indispensabile, referi-
toare la problemele fundamentale ale balcanologiei. Se inlesnea astfel contactul
cu opere stiintifice de imediata utilitate balcanologilor in formare, scrise in limbi
mai pufin cunoscute, in limbile balcanice in primul rand, dar si in rusa. In chip
exceptional au fost traduse si lucrari elaborate in limbile occidentale, mai ales In
germand. Unele traduceri urmau si fie publicate, lucru pufin obisnuit in epoci
pentru lucrérile de creatie stiingifici. Din lista traducerilor duse pani la capit,
citdim: Feodor 1. Uspenski, Istoria generald a Bizantului si Al doilea tarat bul-
gar, S. Stancevic, Istoria poporului sdrb, V. Zlatarski, Istoria poporului bulgar,
Fr. Sisic, Istoria croatilor, P. Skok, Slavii la Mediterana, Karl Krumbacher,
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Istoria literaturii bizantine, P. Aravantinos, Cronografia Epirului. O mentiune
cu totul deosebita merita traducerea in limba francezi, de catre Serban Nisturel,
a Istoriei Imperiului otoman de Nicolae Iorga; monumentala operd urma sa fie
editata sub ingrijirea unui comitet de specialisti — doi turcologi, un bizantinolog,
un neo-clenist, un slavist, un istoric specialist in istorie universala si un istoric al
romanilor — care aveau sa insoteasca textul cu ample note si comentarii, s aduca
bibliografia la zi si, daca era cazul, si redacteze chiar capitole suplimentare,
dupa metoda folositd mai ales in Germania in cazul tratatelor clasice.

Una din formele de activitate cele mai importante si de maxima eficienta
stiintificd desfasurate de Institut a fost Colocviul bilunar de balcanologie,
intrunit cu regularitate din 1937 pana in 1948. In sedintele prezidate dc direc-
torul Institutului se prezentau comunicari stiintifice, urmate de discutii si se
faceau dari de seami critice asupra unor lucréri apérute in tara si peste hotare.
Cele mai multe contributii erau publicate apoi in revista Balcania. Deschis
tuturor celor dornici sa dea la lumina rezultatele cercetérilor lor de interes bal-
canologic, colocviul avea totusi un anumit profil tematic, stimuland studierea
cu precidere a factorilor de unitate a lumii balcanice, a aspectelor mai putin
elucidate din trecutul Peninsulel, in vederea inaintérii lucrérilor pregatitoare ale
viitoarei sinteze. El s-a bucurat de participarea activd a unui numar impresio-
nant de specialisti romani si strdini. Directorul Institutului diddea primul
exemplul, tinand adesea el insusi s3 comunice in cadrul acestui colocviu®'.

La fel de importanta a fost, pentru concentrarea rezultatelor cercetirii
balcanologice si introducerea lor in circuitul stiintific national si universal,
revista Balcania, aparuta sub indrumarea directd a lui Victor Papacostea, se-
cretar de redactie fiind Emil Condurachi. De un nivel stiintific cu totul remar-
cabil, de tinutd europeand, Balcania a atras pe cei mai distinsi specialisti
romani si strdini, care au colaborat la toate rubricile ei, cu studii, articole,
note, recenzii critice. Pentru vremea in care a apdrut, ea marca un adevirat
salt calitativ in evolutia publicatiilor dedicate lumii balcanice §i constituie si
azi un model vrednic de urmat®. Pe langi revistd, Institutul de studii si
cercetari balcanice a dczvoltat o Editurd proprie; cele cateva lucrari publicate
s-au bucurat de un meritat succes si i-au adus prestigiu.®® Din picate,
activitatea editurii a fost greu incercatd de tmprejurarile istorice: mai intii
bombardamentele, apoi dificultdtile financiare, In sfarsit contopirea insti-
tutelor i-au ingreunat si in celc din urma intrerupt activitatea. Ca si Colocviul,
Balcania si editura Institutului promovau studiul factorilor de unitate ai
Peninsulei Balcanice, in spiritul comparatist si interdisciplinar amintit.

Institutul de studii si cercetiri balcanice a initiat elaborarea unor lucriri
de sintezd, de largi respiratie asupra lumii balcanice. In anul 1942, Victor
Papacostea a lansat tematica unui nou Tratat de istorie a popoarelor din
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Peninsula Balcanicd. Istoria era tratat unitar i prin prisma factorilor de uni-
tate enumerati mai sus. Numai pentru secolul al XIX-lea era acceptatd
prezentarea fragmentard, pe nationalititi, datd fiind realitatea statelor
nationale. Comunicat prin revista Balcania, anteproiectul tratatului deschidea
cercetitorilor de pretutindeni o perspectivd noud asupra istoriei balcanice,
propunea idei fecunde, oferea o bazi atragitoare de colaborare intelectuald®.

O a doua operi de mare anverguri conceputa de Institut a fost Enciclo-
pedia balcanicd. Ea urma si cuprind cinci mari capitole: istorie, geografie —
fizicd, economici, politici si umana —, etnografie, arte si literaturd. Elaborarea
lucririi urma si fie incredin{ati unui mare numar de colaboratori romani §i
strdini, in primul rand din térile balcanice. Echipa romaneascd, formata din 22
persoane, a avut mai multe intruniri de lucru in care s-au fixat principiile gene-
rale, s-au discutat glosarul si chestiuni tehnice. Redactat si prezentat de Victor
Papacostea si Radu Vulpe, proiectul Enciclopediei balcanice fixa astfel sco-
purile lucrérii: a) sa satisfaca nevoia unei informatii de precizie stiintifica
referitoare la Penisula Balcanicd; b) sd desprinda si s interpreteze valoarea
pentru Balcani a marilor cvenimente istorice si a actiunii diferitelor persona-
litati cu rol sau importanta istoric in diferitc domenii; c) sa aduca reparatia
cuvenitd modului vitreg in care a fost tratatd aceasta regiune in aproape toate
enciclopediile si sintezele de istorie universala aparute pana atunci. Din nefe-
ricire, incepute cu entuziasm, lucrarile pentru Enciclopedic au fost intrerupte
de imprejurdrile fatale care au pus capit activiti{ii Institutului®.

O a treia lucrare de cel mai mare interes initiata de Institut a fost Atlasul
lingvistic al Peninsulei Balcanice, ale carui principii au fost enuntate de Sever
Pop. pornind de la experienta lucrarilor pentru remarcabilul Atlas lingvistic
romdn, inca din anul 1938, in paginile Balcaniei. Nu vom intra aici in detaliile
chestiunii, aminlim numai cid propunerile veneau in sprijinul unei metode
unitare de lucru a unei stranse colaboriri si coordoniri, tocmai atunci cand, din
pricina divergenielor intre diversele comitete nationale, tentativa unui Atlas
lingvistic al lumii slave esuase; marele lingvist Antoine Meillet si colaboratorul
sdu L. Tesniére demisionasera din fruntea comitetului de coordonare, convisi ca
era de preferat stiintific alcatuirea unui Atlas slav unic, cu o singurd metoda, unei
serii de Atlase nationale, de conceptie diversa. Nici acest proiect valoros nu a
putut fi implinit in scurta existentd a Institutului de studii si cercetiiri balcanice®.

Cea din urma functie a Institutului, dar una la care tineau cu nobil ata-
sament atat directorul, cit si colaboratorii sii, a fost aceea de difuzare a cu-
nostiin{elor stiintifice despre lumea balcanici in marele public, de promovare
a spiritului de prietenie si solidaritate intre popoarele Peninsulei. S-a orga-
nizat, pentru a-i da via(a, un ciclu de conferinte privind factorii de unitate a
lumii balcanice. Programul acestui ciclu pentru anul 1943-1944 ni s-a pastrat:

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



Balcanologi si bizantinisti romani 193

el cuprinde 26 conferinte, incredinfate fiecare unei personalitati stiintifice a
vremii. Imprejuririle exterioare, in primul rand bombardamentele, au intrerupt
desfasurarea acestei serii de pledoarii in favoarea pacii, a stiinfei, a apropierii
si cooperdrii intre oameni si popoare®’.

Institutul de studii si cercetiri balcanice a fost, poate, opera la care
Victor Papacostea a tinut mai mult decét la orice altceva, in care a pus entu-
ziasm, energie, tenacitate si care i-a ingdduit sa dea curs marilor sale insusirt
de organizare, dinamizare si formare a spiritelor. Iatd de ce atunci cind, la
inceputul anilor ’60, a fost chemat de forurile de stat si academice sa-si pund
competenta si experienta in sprijinul edificdrii noului Institutut de studii sud-
est europene din Bucuresti si editarii revistei acestuia Revue des études sud-
est europeénnes, el a raspuns cu emotie §i daruire de sine insarcindrii primi-
te. Moartea 1-a surprins, la 20 iunie 1962, dupi ce, in ajun, prelungise pani la
miezul noptii discutiile pe marginea contributiei unuia dintre colaboratorii si
fostii sii elevi, asa cum obisnuia si faca intotdeauna.

Trei sdptiméni mai tarziu, la 8 iulie 1962, se deschideau la Sinaia
lucririle colocviului international organizat de UNESCO si Academia Re-
publicii Populare Roméane pe tema “Unitate si diversitate in civilizatiile bal-
canice”, iar in aprilie 1963 era creatd Asociatia Internationala de Studii Sud-
Est Europene, cu sediul la Bucuresti.*® Victor Papacostea fusese, in scurtul
interval de timp care-i separa disparifia dintre cei vii de spectaculoasa relan-
sare pe plan mondial a disciplinei cireia i se dedicase, aproape uitat. n
aparentd, faptul putea fi explicat, nu si justificat, prin dorinfa unanimi de a
largi cadrul investigatiilor comparalc si interdisciplinare dincolo de limitele
geografice ale Penisulei Balcanice, astfel incét ele s& cuprindd intreg spatiul
sud-est european. In aceasti perspectivi, conceptia lui Victor Papacostea
despre balcanologie putea fi socotitd prea ingusti, restrictivi®. In realitate,
fie-ne iertat sd o spunem, era ultima razbunare a “balcanismului”, invesman-
tat pentru circumstantd in straiele nemiesti ale sud-est europenititii, impo-
triva balcanologului care-i impusese, cu exigenta afectiune si maxima incre-
dere in destinul lumii balcanice, europenizarea de fond.

Cici, principiile si directiile balcanologiei, asa cum o concepuse Victor
Papacostea, au fost inscrise, de fapt, in toate statutele si programele nume-
roaselor organisme internationale si nationale aparute in ultimele decenii si
destinate promovirii cercetdrilor privind Peninsula Balcanici si aceasti
Europa sud-estica, atat de greu definit, céreia ea, in primul rand, ii marcheazi
individualitatea in ansamblul continentului. Iar exemplara organizare dati de
istoricul roman Institutului de studii si cercetéri balcanice din Bucuresti a
constituit, la noi ca si peste hotare, o sursid de inspiratie, nu intotdeauna
mirturisitd, pentru intemeietorii noilor institutii similare’.
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Cercetiirile personale. Victor Papacostea a publicat putin in raport nu
numai cu exceptionala sa inzestrare intelectuald si frumoasa sa culturd, ci si
cu ceea ce a investigat, gandit si chiar scris. Dar fiecare dintre lucrarile sale -
fie ca e vorba de studii, articole, note, recenzii sau comuniciri, adresate
specialistilor, fie de manuale pentru liceeni sau prelegeri universitare pentru
studenti, fie de conferinte sau articole de cultura istoricd destinate publicului
larg, fie de pagini de reflecie politica - constituie o contribuie stiintifica
autentici. Fiecare aduce ceva nou §i interesant ca informatie eruditd, ca
interpretare istorica sau judecati criticd. $i, mai presus de toate, fiecare dintre
lucririle lui are meritul de a dezvilui semnificatia istorica a faptelor, perso-
nalititilor si proceselor pe care le evocd, analizAndu-le relatia cu contextul de
viati care le cuprinde §i relevindu-le rostul in devenirea care se implineste
prin ele. Victor Papacostea avea darul unic de a conferi demnitate istoricd
oricirui fapt, cit de neinsemnat, despre care scria sau vorbea cu neegalatd
facilitate de elocutie, sobra eleganta si putere de sugestie a verbului.

Desi putin intinsd, opera sa este foarte variatd ca tematici. Aceastd
varietate se explicd, in primul rdnd, prin scrupulul de a innoi baza documen-
tar3 a istoriei de care era stipanit, o virtute profesionald insistent recomandata
de profesorul sdu, Dimitre Onciul. A fost, cum aminteam, un mare cdutitor de
izvoare inedite, nu din vanitatea eruditiei rare, ci din dorinta de a face sa
progreseze cunoasterea istorici. Hazardul descoperirilor documentare in bi-
blioteci, arhive publice sau private, publicatii mai vechi §i mai noi de orice fel,
i-a Indreptat atentia in diferite directii. Setea de cunoastere si constiinta pro-
fesionald 1-au indemnat sd le adanceascd, transforméndu-le apoi in preocupari
statornice, dezvoltate metodic”'. in al doilea rind, varietatea preocupirilor sale
istoriografice a fost determinatd de curiozitatea intelectuala foarte vie care-1
insufletea, de usurinta cu care se lasa ispitit de temele de cercetare cele mai
diverse, intelegind sd le trateze insa cu toata seriozitatea, in chip personal";
aceasta disponibilitate, asociatd cu incapacitatea organici de a-i refuza cuiva
sprijinul cerut, explica, in mare masuri, de ce s-a lasat acaparat, de insarcinéri
profesionale diverse propuse de institutii sau de colegi, pe care, o datd
acceptate, le-a indeplinit intotdeauna scrupulos, adesea chiar cu strilucire”.
Un al treilea factor care explicd varietatea operei lui Victor Papacostea a fost,
in sfargit, constiin(a sa civica: era convins ci sti in puterea istoricului si e de
datoria lui sa-§i serveascd cetatea cu mijloacele meseriei sale: si contribuie la
rezolvarea problemelor ei actuale, explicindu-le geneza §i perspectivele de
evolutie, sd avertizeze asupra comiterii unor greseli fatale sau sd recomande
opt{iuni salutare, invocand precedente instructive §i situatii similare din trecut,
dar, mai ales, sd dezvolte in semenii lui inefabilul simt istoric, privilegiu al
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speciei umane. Consacrate unor probleme actuale de mare diversitate,
articolele sale din presa curenti si culturala, conferintele radiofonice, textele
elaborate, in calitate de specialist si, intr-o anumita vreme, chiar de consilier
guvernamental™, pentru documentarea istoricd a factorilor responsabili de
politica externd a statului roman au cdpitat, nu o datd, datorita seriozitafii si
competentei cu care le-a elaborat, valoare de contributii stiintifice reale la
studiul unor probleme de istorie nationali, balcanic# si universald™.

Oricat de variate ar fi din punct de vedere tematic, preocuparile lui
stiintifice nu sunt insa divergente. Ele se subsumeaza cétorva direc{ii majore
de cercetare, strans corelate. Cea dintdi este istoria romanitdtii balcanice, a
aromanilor indeosebi, pe care a cultivat-o neincetat, prin cursuri universitare
si lucriri stiintifice, ridicind-o, cum am avut prilejul sd ardtdm mai sus, la un
nivel superior de tehnicitate, atat sub raportul intemeierii documentare, cat si
al Intelegerii ei In perspectiva integratoare a balcanologiei. La inceputul ca-
rierii sale, a incercat sa intemeieze un centru modern de aromanistica, in
cadrul Institutului de Studii Sud-Est Europene al lui Nicolae Iorga, al cirui
secretar onorific a fost o vreme’® si a creat singura revisti stiintifica dedicati
in chip special cercetdrii aroméanilor, mai sus amintitd. A fost cel dintai
profesor care a tinut regulat cursuri §i a condus seminarii de istorie a
roménilor balcanici in cadrul Universitifii din Bucuresti. A pus in circulatie
si a valorificat istoric numeroase documente inedite privitoare la istoria
aromanilor §i a fost primul erudit care a purces la intocmirea corpusului
izvoarelor ei”’. Contributiile lui privesc cele mai diverse momente si aspecte
din faza modernd a istoriei romanitd(ii balcanice si, cu deosebire, a
aromanilor de pretutindeni™. Victor Papacostea a surprins si a definit mai
bine decét oricine locul si rolul aromanilor in lumea balcanici, relevand, cu
obiectivitate, participarea lor la viata politica si culturald a tuturor natiunilor
si culturilor din Peninsuld, in care ei s-au integrat si cu care, in cele din urma,
s-au identificat, pierzandu-§i treptat propria identitate, potrivit lui,
incontestabil roméneasca; a pus in lumina indeosebi contributia aroménilor la
istoria elenismului postbizantin si modern”. El a contribuit si la cercetarea
miscarii de redesteptare nafionald a aromanilor, initiata si patronati de statul
romén cu incepere din a doua jumatate a secolului al XIX-lea; spre deosebire
insa de alti cercetdtori, tributari tendin{elor romantice nationaliste, a tratat-o
numai ca pe un capitol, important si legitim fireste, dar nu singurul si nici cel
mai reprezentativ pentru destinul lor, din istoria acestora®.

A doua directie de cercetdri de care se leagid preocupirile lui Victor
Papacostea este istoria raporturilor greco-romdne. Ea se suprapune, pani la
un punct, celei dintdi, iar lucrdrile care o ilustreazi sunt, intr-o anumiti
misura, aceleasi. Cici, pe de o parte, pentru Victor Papacostea, romanitatea
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balcanici si romanitatea dacici alcituiesc, cel putin prin origine si limbd, o
entitate etno-lingvistici, poporul romén, asa incét, ocupandu-se de raporturile
greco-romane, el are in vedere atit relatiile dintre greci si romanii din nordul
Dunirii, cét si legiturile, mult mai intime, dintre greci si aromani. Pe de altd
parte, in misura in care aromanii s-au elenizat, etnic sau numai cultural, inte-
lectualii iesiti din randurile lor, oricét de atasati ar fi fost ei originii $i graiului
pirintesc, ca profesorul moscopolean Teodor Anastasie Cavalioti, nu pot sa
nu fie tratati - cum a si facut istoriografia greacd - drept personalitéti proemi-
nente ale elenismului §i propagatori ai acestuia. Celalalt aspect al raporturilor
greco-romane, relatiile dintre diaspora greacd din Tdrile roméne si societatea
roméaneasca, a fost si el cercetat de Victor Papacostea, cu rezultate innoitoare
nu numai pentru istoria nationald, dar si pentru istoria elenismului §i a
Balcanilor in genere’. A acordat, cum vom vedea, in cursul de istoria
romanilor {inut la Universitatea din Bucuresti in anii 1938-1940, locul cu-
venit grecilor constantinopolitani, imigratiei grecesti si culturii elenice post-
bizantine, al cdror rol in viata societafii romanesti a fost atat de important in
secolele XVII-XVIIL. A pus in evidentd originile preponderent epirote ale
diasporei grecesti din spatiul romanesc §i consecintele acestui fapt pentru
Epir si Tiarile romane deopotriva™. A relevat si reevaluat rolul unor intelec-
tuali de origine greacd stabilifi la noi in culturd si politicd*. A pus intr-o lu-
mind noud componenta romaneascd a miscérii filelene europene si amploarea
participarii romanilor, ca a tuturor balcanicilor de altfel, la miscarea eteristi™.
Catre sfargitul vietii a elaborat, la solicitarea Institutului pentru relatiile cu
strdindtatea, cea mai izbutita schi{a istoricd asupra relatiilor dintre romani si
greci in decursul veacurilor din cite cunoastem®,

A treia directie de cercetdri din activitatea stiintifici a lui Victor
Papacostea este istoria invdtimdntului. A cultivat-o de-a lungul intregii sale
viefi, nu numai din obligatie profesionald, ci si din imbold personal, cu interesul
si intelegerea pentru viafa si problemele scolii a pedagogului de vocatie care
era. S-a ocupat de istoria invatimantului clerical in Romania: cu prilejul cente-
narului Seminarului Central, la care functionase ca profesor, a publicat, impre-
und cu Mihail Regleanu, un masiv volum de documente referitoare la
antecedentele, imprejuririle si importanta intemeierii acestui agsezimant pentru
viala spirituald a romanilor*. A publicat documente si studii referitoare la
istoria scolil romdnesti din Balcani, principalul instrument folosit de statul
nostru in actiunea de recuperare si reintegrare a aromanilor in natiunea roméana.
Corpusul de izvoare privitoare la redesteptarea aromanilor, amintit mai sus,
pregilit in colaborare cu acelasi Mihail Regleanu, privea si el, cu precidere,
acest capitol din istoria invdfimantului romanesc. In ultimii ani de viati, din
insdrcinarea Academiei Romane, a elaborat o ampld lucrare privitoare la
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istoria invatamantului din Tara Romaneasca in secolul al XVII-lea, ce urma
sa serveascd drept lucrare auxiliard pentru elaborarea viitorului tratat de
istorie a Romaniei. Din picate, nici aceasta mare lucrare nu a ajuns sa vada,
in Intregime, lumina tiparului. Din materia ei au ajuns si fie publicate, in
timpul vietti autorului sau postum, cateva studii si articole consacrate unor
institutii scolare, personalitdti, curente si infruntiri de idei promovate de
acestea, care au condus la substantiala innoire a reprezentdrii acestui capitol
de istorie a invatimantului romanesc.”’

Ca si cursul de istorie a romanilor in secolele XVII-XVIII, predat in
anii 1938-1940, studiile privind istoria invatdmantului ilustreaza permanenta
preocuparilor de istorie nationald in activitatea stiintificd a lui Victor
Papacostea si competenta lui in acest domeniu, cédruia 1i apartin, fireste, si
contributiile sale cu caracter de consultanta solicitate de factori politici de
decizie, articolele si conferintele destinate publicului larg In vederea
imbogatirii culturii sale istorice ori edificarii opiniei publice asupra pro-
blemelor actuale, in momente de cumpéna pentru poporul roman. Date fiind
insd importantcle implicatii balcanice ale fenomenului romanesc in toate
timpurile si ndzuinta programaticd a lui Victor Papacostea de a le deslusi,
aceste lucrir sunt in acelasi timp contributii la cercetarea istoriei celorlalte
popoarec balcanice. Cum ar putea fi oare tratatd ca o tema de continut si
interes strict national istoria unui asezdmaint pedagogic roméinesc ca
Academia Domneasca de la Sfantul Sava, ctitorita si patronatd, potrivit lui
Victor Papacostea, de Constantin Brancoveanu, condusid de invitatul
trapezuntin Sevastos Kiminitis, menitd sa dea, in limba elind, o temeinicd
pregatire umanista elevilor veniti din intreaga lume ortodoxa, dupd manuale
de circulatie panbalcanicd, elaborate, intre altii, de oameni ca Teofil
Coridaleu sau aromanul Teodor Anastasie Cavalioti, influentati de curentele
innoitoare de cugetare filozoficd din Europa occidentala ?

Interpretiri romanesti si balcanice. Factorul hotirator care a dat ins3
unitate si autenticd noutate istoriograficd unei productii stiintifice atat de
diverse si rodnice sub raportul contributiei erudite, a fost conceptia care a
guvernat-o. Considerarea istoriei ca o devenire necesara si obiectiva, in care
interactiunea factorilor geografici, economici $i sociali joacd un rol dinamic
fundamental, ideea caracterului unitar in diversitate al lumii balcanice, din
care decurge principiul balcanologic al tratarii unitare si prin prisma factorilor
de unitatc a istoriei Peninsulei in ansamblu si a fiecaruia dintre popoarele ei in
parte, constatarea incadrarii romanilor, in chip specific, In complexul de viati
balcanic, toate acestea l-au condus pe Victor Papacostea la interpretarea
personald, adesea innoitoare, a unor aspecte, momente si personalitifi din
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istoria nationali si balcanic3 in genere. Ne vom opri in cele ce urmeaza asupra
catorva dintre cele mai importante asemenea interpretari istorice.

Una dintre problemele care 1-au preocupat in mod deosebit a fost aceea
a factorilor determinanti ai unitifii romanesti. Sintetizdnd rezultatele
cercetirilor anterioare, romanesti si striine, cirora le-a addugat constatéri per-
sonale, Victor Papacostea a pus in evidentd temeiurile permanente, naturale si
istorice, ale comunitdtii de destin istoric a Transilvaniei cu celelalte regiuni
romdinesti i, impreund cu acestea, cu lumea balcanicd. Realititile geografice,
economice si etnice au impus Transilvaniei, in pofida presiunilor centraliza-
toare venite din exterior, o evolufie aparte de aceea a regatului maghiar pro-
priu-zis mai intdi, de a Imperiului habsburgic mai tarziu. Separata de pusta
panonicd prin mlagtinile Tisei, Inchisd in cercul de munti al Carpatilor,
strabitut spre apus numai de doud c3i de acces mai importante, dar spre sud si
rasdrit de doudzeci si patru de trecitori si defilee, aflatd la 800 de kilometri de
Adriatica, dar numai la 400 de Marea Neagra, Transilvania a constituit intot-
deauna un intreg geografic, legat organic de Tara Romaneasci i de Moldova.
Orientarea ei economicd a mers intotdeauna in aceasta directie si nu inspre
Apus; din punct de vedere metrologic si fiscal, Transilvania a avut intotdea-
una un sistem independent de al Ungariei apusene. Organizarea politicad a
Transilvaniei, voievodala si cneziald, a fost si ea diferitd de aceea a regatului
maghiar propriu-zis, dar similari cu aceea a Tarii Romanesti si Moldovei. La
baza ei sta acelasi element majoritar roméanesc, niciodata asimilat etnic intru
totul de minoritatea cuceritoare. Cu radacini stravechi in sistemul de apdrare
al statului dac, organizarea militara a Transilvaniei a avut multd vreme la baza
tot elementul romanesc, care si-a conservat, in virtutea functiei sale in sistemul
defensiv transilvdnean, redus adesea la resursele proprii, libertétile in zonele
de anticd importan(a strategica: Banatul, Hategul, Bihorul, Tara Barsei, Faga-
rasul si Maramuresul. Aceste regiuni de concentrare romaneasca au alimentat
cu energiile lor intreaga viatd militard i politici a poporului nostru si de
dincoace de mun{i. $i pe planul viefii spirituale, prin ortodoxia de rit risaritean
a majoritd(ii etnice romanesti, Transilvania a fost orientati divergent fata de
Ungaria panonica: spre lumea balcanicid. Elementul uman fundamental care a
imprimat Transilvaniei evolutia autonoma a fost asadar elementul romanesc,
ai caror exponentl strilucifi au fost, in evul mediu, Corvinestii. Atat de puter-
nice sunt permanentiele care au impus Transilvaniei dezvoltarea independenta
de a Ungariei apusene, incat Insdsi minoritatea stipanitoare, care si-a asimilat
in parte nobilimea romaneasca, a impartasit si continuat cu tenacitate apararea
statutului de autonomie al acestei provincii istorice. Alituri de comunitatea
etnicd si de limbd, de unitatea spirituald, factorii geo-economici i geo-politici
au determinat, incd din secolul al XVI-lea, in conditii de conjuncturi
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internationali favorabild, orientarea eforturilor politice ale multor domnitori
romani si principi transilvineni citre refacerea integrititii dacice, prin unirea
Transilvaniei cu Moldova si Tara Romaneasci. Aceasta tendin{a spre unitatea
tuturor provinciilor istorice romanesti este, asadar, rezultatul actiunii unor
factori obiectivi, cu ridicini adanci in realititile geografice, economice, etnice
si spirituale si nicidecum rodul unor volitii individuale, subiective si
intdmplitoare. Prin explicatia pe care i-0 d&, Victor Papacostea se aldturd
istoricilor romani si strdini ai vremii sale care se striduiau sd lamureasca in
chip stiintific particularititile vietii de stat romanesti din evul mediu.”

In acelasi spirit, el desluseste sensul unirii Transilvaniei cu Tara
Romadneasci si Moldova, sub sceptrul lui Mihai Viteazul. Atribuita de unii
istorici sentimentului si idealului unititii nationale de care ar fi fost animat
marele erou, de altii spiritului sdu de aventura sau calculelor politice si
strategice, ale lui si ale altor oameni de stat contemporani, fapta unificatoare
a lui Mihai Viteazul este, pentru Victor Papacostea, expresia cea mai
strialucitd, devenitd exemplard, a maturizdrii tendintei obiective spre
constituirea unui stat unitar in spatiul dacic, tendintd ce raimane dominanta in
intreg secolul al XVII-lea in viata politici a poporului roman. Fard a
supraestima rolul politic al ideii unitdtii de neam si limba a romanilor de
pretutindeni, in care vede o caracteristica a viefii intelectuale si sufletesti din
aceastd vreme, Victor Papacostea fine sa corecteze opinia acelor istorici ce
contestd lui Mihai Viteazul sentimentul unitatii romanesti. El dovedeste ca
voievodul a folosit deliberat constiinfa individualititii etnice, a comunititii de
neam si limba §i a celei religioase cu ceilalfi roméni, de care erau patrunsi
romanii din Transilvania, dindu-le o finalitate politici practicd. Victor
Papacostea are meritul de a fi intuit §i caracterizat mai exact decat alti istorici
spirtura pe care Mihai Viteazul a fdcut-o in constitutia medievald a
Transilvaniei prin infiintarea mitropoliei ortodoxe din Alba Iulia si
emanciparea de iobdgie a preotilor roméni ardeleni, eveniment epocal pentru
restaurarea romanimii transilvanene in drepturile ei politice, de care fusese
deposedati silnic si pentru unificarea spirituald a poporului nostru.*

Preocupat sa defineasca locul si rolul romdnilor in istoria universald
in secolul al XVII-lea si la inceputul celui de-al XVIII-lea, Victor Papacostea
a izbutit sa dea una dintre cele mai stralucite interpretéri ale politicii interne
si externe a fdrilor romane in aceast3 epocd.” Desi ramane, sub raport meto-
dologic, la mijloacele traditionalc de informare, sprijinindu-se aproape exclu-
siv pe sursele narative, ¢l a pus in eviden{d mai pregnant si in bund masuri
altfel decat ilustri precedesori si succesori rolul factorilor economici i sociali
in orientirile politice ale vremii. El a dezvaluit substratul economic al renas-
terii militare §1 ofensivei islamice in Europa, pe de o parte, al cruciadei tarzii,
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ce i se opune, pe de alta. Obiectul infruntirii intre otomani i Europa cr.estinﬁ,
reprezentati de Austria, Venetia si Polonia, apoi si de Rusia care preia suc-
cesiunea acesteia din urmid, cu interescle lor, adesea divergente, a fost:
stipanirea Dunirii de mijloc si a gurilor ei, controlul asupra Marii Negre,
stipanirea marelui drum polon de altddaté care lega Baltica de zona pontica.
Aflate in centrul zonei de infruntare, (drile roméane constituiau excelente baze
de aprovizionare pentru trupe si de operatii, dar si teritorii de exploatare eco-
nomici; in consecin{d, ele nu puteau rimane neutre. Interesele proprii le
comandau iesirea din orbifa puterii otomane cu ajutorul fortelor centrale si
vest-curopene, mai tirziu ale Rusiei, dar si cvitarea intrérii in aceea a impe-
rialismului “cruciat”. De aceea, roméanii au dus, cu inteligen{d si un simt
superior al realitdtilor, o politicd externd de “basculd”, osciland intre marile
puteri, asociindu-li-se pand la cooperarea militard in actiuni razboinice
comune, dar urmirind cu tcnacitate {elul propriu al independentei. Ideca
transformirii tirilor roméane, eventual integrate in unitatea unei rendscute
Dacii care si inglobeze, potrivit indicatiilor naturii si istoriei, Transilvania.
Moldova si Tara Roméneasca intr-un stat “tampon” intre puterile imperiale
in conflict este o constantd a politicii romanesti in vremea studiata st o forma
originald de promovare a ideii de echilibru european. Sublinierea caracterului
de politicd a intereselor de stat romdnesti pe carc l-au avut actiunile militare
si diplomatice ale marilor nostri domnitori, de la Mihai Viteazul pana la
instaurarea domniilor fanariote, aspect nu intotdeauna clar sesizat de stralu-
cili istorici, este unul din meritele de cédpetenie ale lui Victor Papacostea.

Un altul este acela de a fi definit precis confinutul esential al ideii de
independentd a tdrilor romdne, alcatuit din trei elemente: libertatea econo-
micé, refacerea integritatii teritoriale si suveranitatea de fapt. Obiectivele
concrete ale programului politic implicat de idealul independentei astfel
concepute erau, potrivit lui Victor Papacostea: desfiintarca raialelor,
libertatea de navigatie pe Marea Neagra si pe Dunire, fixarea unei frontiere
pe linia de maxima adancime a fluviului, stipanirea Bugeacului, asigurarea
hotarului rdsdritcan pe Nistru. Garantate — cele mai multe — prin pactul de la
Adrianopol, in 1829, in masura coincidentei lor cu interesele de atunci ale
Imperiului tarist, aceste obiective reprezinti de fapt dolean{e romanesti
permanente ce pot fi urmdrite de la prima confruntare cu expansiunca
otomand a {drilor romane. In aceasta lumini, pactul de la Adrianopol nu apare
numai ca un inceput al emancipirii noastre de sub dominatia otomana si de
reintegrare in ritmul de dezvoltare al Europei modcrne, datorat bunivoingei
marilor puteri si eforturilor unei generatii de patrioti, ci drept implinirea, inci
nu desdvarsitd, a unei stravechi aspiratii a intregului popor romén, rezultatul
unui effort politic si militar de veacuri.
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in cadrul miscirii de cruciadi, domnii roméni apar insi nu numai ca
exponenii ai propriului lor popor, ci si ca purtitori de cuvént ai tuturor cres-
tinilor de rit rasaritean din Peninsula Balcanica ocupata de otomani. Ei devin,
datorita regimului de relativd independentd de care se bucura tarile romane,
protectorii si conducitorii viitoarei insurectii anti-islamice a intregii lumi bal-
canice ortodoxe, grupate in jurul lor si sunt investifi ca atare de puterile
europene. Ocupandu-se de acest aspect, Victor Papacostea ajunge s discute
problema, atat de viu dezbituta in istoriografia noastrd, mai ales de la Nicolae
lorga incoace, a preludrii mostenirii bizantine de cdtre romdni. El are meritul
de a fi pus in adevirata ei lumina si in dimensiunile exacte aceasta realitate,
analizand mai ales cazul tipic al lui Serban Cantacuzino, nu intotdeauna bine
inteles de istorici. Potrivit lui Victor Papacostea, dupd instrumentalizarea
patriarhiei ecumenice §i cucerirea Peninsulei Balcanice de citre otomani,
tarile romane au devenit intr-adevar centrul ortodoxiei libere, locul de refugiu
si regrupare a fortelor lumii ortodoxe, focare de unde radiaza cultura si spiri-
tualitatea post-bizantina, atdt in forma elenismului, cit si in aceea a slavonis-
mului si a crestinismului oriental. Se poate afirma cd domnii roméni au pre-
luat functia spirituala si culturald a bazileilor bizantini in raport cu biserica si
cultura crestina ortodoxa pe care le-au protejat, stimulandu-le dezvoltarea in
intreg spatiul dominat odinioard de Imperiul constantinopolitan. Nu poate fi
vorba insi de preluarea functiei politice a acestuia de citre domnii romani, de
manifestarea unui imperialism bizantin pe baze romanesti. Chiar daca unii
dintre voievozii nostri au dat curiilor lor un aspect si un stil imperial bizantin,
chiar daci au fost tentati de gandul ascuns al restaurarii Imperiului ortodox si
incurajati in ambitiile lor de strdini, de factori politici apuseni si de ierarhi
ortodocsi, ideea bizantind nu a devenit niciodata un element definitoriu si o
constanta a politicii farilor roméne. “Am spus si altd datd convingerea mea —
scric Viclor Papacostea despre cel mai «bizantin» dintre domnii Térii
Romanesti — ca actiunea politicd a lui Serban Cantacuzino urmireste cu tena-
citate doud idealuri. Unul minimal, imediat: consolidarea statului muntean
prin asigurarea independeniei si integritdtii lui teritoriale; altul indepartat si
maret — legat de acfiunea generald a crestinilor impotriva Islamului — si care
l-ar fi dus, pe valul unei mari miscéri balcanice, cétre tronul strimosilor sii, in
Bizantul cliberat. A crezut si a lucrat metodic pentru ambele. A avut insd viu
simtul realitatilor, toata puterea judeci(ii si prudenta pentru a nu expune prin
vreo grescald tara primejdiilor, iar pe sine rasului posterititii”®'. Si, in altd
parte, caracterizind anacronismul ideii bizantine pentru intreaga lume bal-
canicd: “Ideea bizantina era, in secolul al XVII-lea, visul unei elite intelectuale
grecesti, care credea cd poate reinvia Bizanful pe temeiul miscérii popoarelor
balcanice. Aceasta era — repet — o iluzie romantic3; in realitate, miscarea

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



202 N. S. TANASOCA

popoarelor balcanice avea finalitatea ei, opusd cu totul si Stambulului
musulman si Bizanfului de altidati. Aceastd miscare continea in germene
ideea eliber#rii popoarelor pentru ele insele iar nu pentru o novd robie.””

Sub formele, derutante pentru unii istorici, ale monarhiei “bizantine”
Victor Papacostea incearcd sa surprindd procesul real al tranzitiei de la
monarhia feudald la cea absolutd in secolele al XVII-lea si al XVIII-lea in
tirile romdne. El are meritul de a fi ciutat sa defineasca atat identitatea de
esentd, cdt si particularitatile realizirii acestei tranzitii la noi in raport cu
procesul similar din Europa apuseand, punindu-i in evidentd cauzalitatea
complexd, explicatiile si implicatiile sociale §i economice, confinutul si
sensul istoric specific, determinate de condifiile si traditiile locale, de
contextul de istorie universald in care se desfasoara. Fira sa fie nici completa,
nici definitivd, analiza sa e nuantatd, intuitiile juste, optica stiintificd si
deschizétoare de noi perspective pentru cercetare.

Potrivit lui Victor Papacostea, la noi, ca pretutindeni, trecerea la abso-
lutism s-a facut prin aplicarea unui program de modernizare, impotriva rezis-
tentei reprezentantilor vechiului regim, marea boierime si cu sprijinul “oame-
nilor noi”. Elementele esentiale ale acestui program au fost: constituirea unor
monarhii cu succesiune dinastica, reformarea aparatului de stat corespunzator
centralizdrii puterii, incurajarea unui anumit mercantilism, extinderea fisca-
litdtii asupra aristocratiei agrare, crearea, pe langa oastea de tara, a unei armate
compuse din militari de cariera. Conditiile istorice in care s-a incercat opera
novatoare $i care i-au impus limitele caracteristice sunt: presiunea politica si
militara turceascd, incadrarea tirilor roméne in sistemul economic otoman,
lipsa unei burghezii romanesti puternice. inceput in cadrul miscirii de eman-
cipare de sub tutela Portii, cu concursul marilor puteri crestine angajate in
lupta anti-islamicd, de cruciadi, pe care trebuia sid o serveasca, procesul de
tranzific de la monarhia feudald la cea modernd s-a desidvarsit, in tarile
romane, in numele Imperiului otoman si in spiritul intereselor sale, prin
fanarioti. Menit sa dea monarhiei roméanesti forfa si demnitate national, daci
nu chiar grandoarea neo-bizantind, el a sfarsit prin a o transforma intr-o functie
administrativd incredinfatad de stapanitorul islamic unui demnitar crestin, dar
strdin dupd neam si limba. Trebuie s remarcidm, din capul locului, obiec-
tivitatea si finefea intelectuald cu care s-a oprit asupra acestui proces, atit de
complex si susceptibil de interpretiri foarte subiective, istoricul roman.

Vom starui, pentru a le ilustra, asupra modului in care Victor Papacostea
prezintd politica economici si sociala promovati de domnii de la sfarsitul se-
colului al XVII-lea si inceputul celui de-al XVIII-lea, incadrind-o in evolutia
generald a lumii balcanice. El aratd c3, in acestd perioadd, se poate vorbi,
pastrand desigur proportiile cuvenite, de un anumit mercantilism romdnesc,
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similar celui din Europa apuseani, incurajat de toti domnii roméni, care au fost
ei insisi mari producitori i comercianti, dar mai ales de Gheorghe Duca si de
Constantin Brancoveanu. Rolul burgheziei occidentale 1-au jucat la noi nobi-
limea autohtond mercantilizatd, asociatd in interese si adesea legatd, prin
inrudiri de familie, de agentii capitalismului incipient sud-est european, in
marea lor majoritate greci, dar si balcanici grecizati mai mult sau mai putin
profund. Afluxul acestora din urmad in Tara Romaneascd si Moldova,
afirmarea lor tot mai puternicd in viata economici si de stat, ca si reactia
impotriva lor din partea boierimii pamantene, sunt constante in istoria
secolului al XVIl-lea si trasitura dominantd a celui de al XVIII-lea.
Asemainatd de un exponent al acestei reacfii boieresti — Ion Neculce ~ cu o
calamitate naturald, invazia grecilor este de fapt consecinta istoricd inevitabila
a Incadrarii tarilor romane in sistemul otoman, in care simbioza greco-turca
alcdtuia un element structural si, totodati, a renasterii economice a elenismului
ca principal factor dinamic in Imperiu, dupa intrarea acestuia in relatii normale
cu lumea europeand. Fird sd modifice radical structura agrard a societatii
romanesti, grecii au contribuit la disolutia vechiului regim, la nasterea unei
economii burgheze si la integrarea noastra in circuitul economic international.
Ei au participat, in masura in care s-au romanizat, asezandu-se definitiv in
tarile noastre, la nasterea unei noi nobilimi, din care in mare masuri au iesit si
pe care s-au sprijinit domnii in tendinta lor cétre modernizare si independenta.
Ei au fost, chiar pastrandu-si individualitatea etnicd si culturala, atat factori de
disolutie a vechiului regim, cét si elemente constructive si novatoare, purta-
toare ale unei mentalitafi noi, ale ideilor inaintate din centrele burgheze ale
Apusului cu care erau, prin insadsi funcfia lor economici, in contact. Privita din
acest punct de vedere si in aceasta faza istorica, reacfia boierimii piméantene
impotriva grecilor apare ca o expresie a fortelor conservatoare, ostile innoirii,
asa cum o aratasera, dealtfel, ilustri istorici romani.

Victor Papacostea disociazi insa acest clenism, progresist si constructiv
prin esenta lui §i care gi-a continuat rolul istoric si in secolul al XVIII-lea, de
fanariotism. Fard sa conteste nici un moment rolul pe care domniile fanariote
l-au avut in distrugerea regimului nobiliar, nici opera reformatoare si de mo-
dernizare incercatd de unii dintre reprezentantii fanariotismului — ca
Mavrocordatii — inspirafi de ideile despotismului luminat occidental, el tine s
aducd necesarul corectiv judecidfii mult prea generoase formulate de unii
cercetitori romani §i strdini asupra acestui fenomen istoric, odinioara combitut
in chip exagerat. Victor Papacostea arata ca sensul principal al fanariotismului
ramane totusi extinderea monarhiei despotice otomane asupra {arilor romane,
provincializarea lor fatd de Imperiul turcesc. Instaurarea domniilor fanariote a
dus la pierderea capacitdtii de initiativd politici din partea acestora, iar
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impunerea monopolului turcesc, care o insoteste, a determinat stagnarea dez-
voltirii lor economice. Bunele intentii ale unora dintre domnii fanarioti care
au administrat tirile romane, eforturile lor de a contribui la reala lor dez-
voltare si modernizare au fost grevate si invinse de tarele regimului politic pe
care ei il reprezentau, “regim politic desprins din lumea in decddere a
Bizanului si degradat inci prin simbioza de veacuri cu regimul sultanilor””.
Modernizarea fanarioti nu se ficea, ca in Europa apuseani, prin forfele laun-
trice ale natiunii, ci printr-o actiune ordonati de puterea suzerani si prin ele-
mente striine. in aceste conditii, reactia elementului feudal autohton, oricét
ar pirea de reactionar acesta, trebuie apreciatd — sustine Victor Papacostea -
nu numai prin prisma interesului de clasa lezat, ci si ca reactia fireasca a
singurului factor constient de primejdia ce vine asupra tarii, a clasei care inte-
meiase $i pastrase, prin veacuri de lupta, statul. Impotriva regimului politic
fanariot se ridici nu numai exponentii fortelor conservatoare, boierimea
pamanteand, ci si aceia ai fortelor progresiste, atat romanesti, cat si elenice.
Un exemplu caracteristic in acest sens este atasamentul lui Dionisie Fotino,
reprezentant al grecitlii provinciale, moraite, ostile Fanarului, pentru
Constantin Filipescu, seful opozitiei pamantene romanesti din vremea lui
Caragea Vodi”. Expresia cea mai elocventd a disocierii intre elenism si
fanariotism o constituie Eteria insdsi, a cérei adversitate fatd de regimul
fanariot apare in termeni pregnanti in proclamatiile lui Alexandru Ipsilanti.
S& mai notdm, in sfarsit, ca Victor Papacostea nu omite sa pund in lumina
complicitatea unci pir{i din boierimea romaneascd cu fanariotismul, dupa
cum nu trece cu vederca delasarea de acest regim a unora dintre
reprezentantii lui, castiga(i de cauza luptei anti-otomane.

Un alt merit al lui Victor Papacostea este acela de a fi evidentiat rolul
aromdnilor ca agenti ai capitalismului tn Peninsula Balcanicd. Explicand
vocatia burgheza a aromanilor prin factori istorici formativi de lunga durata,
legati dc particularitdfilc vietii lor pastorale — conservarea unor largi libertati
si autonomii, stapanirea drumurilor si libertatea de circulatie, dezvoltarea col-
portajului comercial aroménesc, in chip firesc, prin industriile secundare
practicate pe langa oierit — el a identificat totodata factorul conjunctural care
a dat acestei vocatii putinta de a se realiza grabnic: deplasarea drumului co-
mercial ce lega Venetia de Orient prin zonele locuite de aromaéni in regiunea
Epirului si Macedoniei. Aromanii au devenit astfel principalii agenti ai co-
merfului intre Apus si Résdrit §i au acumulat capitaluri uriase. Au dezvoltat,
in secolele XVII-XVIII, orase, adevdrate burguri, ca Moscopole si Aminciu
(Metzovon), adevdrate metropole ale Peninsulei Balcanice. O dezvoltare
intelectuald corespunzitoare s-a produs aici, s-au intemeiat o tipografie si o
scoald superioard, Noua Academie. Moscopole a devenit un focar al ideilor
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inaintate ale luminilor, prelucrate, in spirit eclectic, sub forma unui umanism
crestin, inspirat din ideile lui Malebranche, Dcsckartes, Leibniz, Wolff,
Gassendi, de oameni ca Teodor Anastasie Cavalioti. In chip firesc, aromanii
au devenit, prin urbanizare si imburghezire, agenii ai elenismului. Apelul la
limba elina ca limba de civilizatie si culturd nu se explica, arata Victor
Papacostea, numai prin dominatia politica si bisericeascd a acestei limbi in
urma simbiozei greco-otomane, ci si prin virtutiile ei, atat ca instrument al
vietii comerciale, cat si ca instrument de culturd superioard. Adoptand
elenismul cultural, aroménii au pastrat totusi constiin{a $i mandria individua-
litatii lor etnice. Faptul reiese limpede din miscarea de redesteptare nationala
aromaneasca 1nregistrata in randurile aroménilor emigrati in Austria, in urma
distrugerii oraselor lor de bandele islamice albaneze ale lui Ali Pasa. Este
meritul lui Victor Papacostea de a fi pus in lumina, el cel dintii, resortul
social si economic al acestei miscdri, explicate pand atunci numai prin
contactele cu Scoala ardeleana. Functia de agenti ai economiei burgheze au
avut-o aromanii, aldturi de greci, si in Imperiul austriac, cu deosebire in
Ungaria, unde au contribuit la dizlocarea vechii feudalitd(i agrariene®.
Emanciparea popoarelor crestine din Balcani de sub autoritatea
Imperiului otoman, care devenise o piedica in dezvoltarea lor, este o altd tem#
cireia Victor Papacostea i-a acordat atentie deosebita. Contrar altor istorici,
el a subliniat caracterul panbalcanic §i crestin al miscdirii eteriste de la 1821,
in care nu a vazut o miscare pur greceasca, ci o incercare dc a grupa, sub
drapelul elenic si prin inifiativa in primul rand a grecilor, toate forfele unei
“cruciade” balcanice. Sprijinindu-si asertiunea pc marturiile contemporane,
provenite de la ingisi conducitorii Eteriei si de la urmasii lor imediati, el a pus
totodata in eviden{d faptul c#@ aceasta coalitie balcanica si crestind a cuprins
in sine germenele miscarii de redesteptare nationald a tuturor popoarelor din
Peninsula si a ardtat cum, in fapt, principiul libertitii nationale a devenit,
foarte curand, unul de diviziune si invrijbire. Grecii au lansat “marea idee” a
reconstituirii Bizanfului in forma nationalizata a unui stat elenic, bulgarii au
cultivat tendinfa refacerii, in forme nationale nejustificate de realititile
contemporane si strdine de modelul istoric, a vechiului Imperiu bulgar, sarbii
s-au lasat dominafi de ndzuinta restaurarii vechiului regat de alura imperiald
al lui Dusan, iar roméanii si-au urmat, prin Tudor Vladimirescu, {elurile
propriei eliberdri, detasadndu-se de eteristii greci, atunci cand soarta idealului
national legitim pdrea primejduiti, in vreme ce chiar aromanii au cautat s3 sc
emancipeze de elenism, chemand in sprijin protectia lui Napoleon al III-lea
si urmarind crearea unui principat independent. Unul dintre meritele lui
Victor Papacostea este de a {i dovedit ca si albanezii au avut, in ansamblul
coalifiei eteriste, pe reprezentan(ii lor, nu numai ca “arndufi” mercenari, dar
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si ca grup politic purtitor al ideii nationale albaneze, reprezentat de Naum
Vechilhardgi®.

Istoric al culturii. Victor Papacostea s-a ocupat cu deosebité atentie si
cu rezultate innoitoare nu numai sub raportul eruditiei de fenomenul cultural
romanesc si balcanic in genere in perioada secolelor al XVII-lea — al XIX-lea.
Legand evolufia culturii, urmirite cu precidere in domeniul istoriei
invitimantului, de fenomenul politic, social si economic, €l a pus in evidenta,
intr-un cadru larg de istorie universald, tendinfele majore ale vietii intelec-
tuale din spatiul sud-est european. Incepute din anii tinerefii sale, aceste
preocupiri au constituit domeniul major al realizirii sale stiinifice. Studiile
asupra invitdmantului roménesc, elaborate in ultimii ani de viatd, dau masura
deplini a maturitiii sale creatoare. Ne vom opri in continuare asupra prin-
cipalelor sale contributi, urméand ordinea cronologicd a tematicii abordate.

Stabilind, pe baza unei reexamindri critice a surselor, existen{a unei scoli
de limba si culturd slavond la Targoviste, inainte de anul 1650, Victor
Papacostea incadreazi intemeierea acestei scoli in miscarea mai ampli de
restaurare a slavonismului cultural in tdrile noastre in vremea lui Matei
Basarab. Triumful temporar al slavonismului la Targoviste este expresia biru-
intei vechii aristocratii de traditie culturali slava, impotriva elementului grecesc
in prima jumitate a secolului al XVII-lea. Exponentul politic al miscarii
traditionaliste anti-grecesti, care a grupat, la inceput, in jurul marii boierimi
pdmantene si boierimea mici §i pe {drani, a fost Matei Basarab, adversar hotdrat
al agentilor incadririi noastre in sistemul economic otoman, elementele
grecesti. Exponentul cel mai de seami al curentului tradiionalist, slavon, in
culturi este comnatul domnului, marele cérturar Udriste Nisturel, patronul noii
scoli. Reorganizarea invafimantului slavon, insofiti de masuri pentru in-
viorarea tiparului, a permis pregatirea cadrelor si mijloacelor necesare acelei
renasteri slavo-romane din secolul al XVII-lea care si-a facut simtitd influenta
si in afara hotarelor {ani, in aria culturald crestind de limba slavd. Victor
Papacostea a pus in lumina caracterul trecétor al acestei reinfloriri, cea din
urmd, a slavonismului, condamnat de insasi desfasurarea implacabila a istoriei.
El i-a relevat insa in acelasi timp efectele in dezvoltarea culturii noastre: prin
lexicoanele §i gramaticile lisate, scoala de la Targoviste a pregitit bazele
invatimantului in limba roména. Optiunea lui Udriste Nasturel, mare admirator
al limbii i literaturii latine §i profund atasat de ideea romanititii noastre, pentru
limba slavd, ca limba a culturii superioare, nu este nici o simpld preferin{a
personaléd de intelectual, nici rezultatul unei orientéri estetico-literare greu de
injeles din partea unui cirturar de valoarea sa. Ea apare, in urma analizei lui
Victor Papacostea, drept efectul traditionalismului s#u aristocratic, manifestat
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in spiritul vremii §i al locului unde si-a desfasurat viata si activitatea. Ea capatd
astfel, ca optiune a unei intregi clase conducitoare, o explicatie cu adevirat
stiintifica, menitd sa restituie personalitifii invatatului medieval dimensiunile
reale si si-i releve angajamentul existential, politic si spiritual, in favoarea
independentei statului muntean si pentru ortodoxie, in formele pe care intelegea
sd le dea acestora clasa si partidul cirora el le apartinea® .

Victor Papacostea are meritul de a fi pus in lumina existenfa unui al
doilea asezamant pedagogic in vremea domniei lui Matei Basarab. Este
vorba, de astd datd, de un adevarat colegiu, de o institutie de invafamant supe-
rior — in sensul vremii — si anume de Scoala greacd si latind de 1a Targoviste,
intemeiatd de umanistii greci hioti Pantelimon Ligaridis si Ignatie Petritis, cu
concursul postclmculm Constantin Cantacuzino, in toamna anului 1646.
Incercind si desluseasci sensul istoric al aparitiei acestei scoli, de tip umanist
si occidental, Victor Papacostea intreprinde o profunda incursiune in viata
culturala si a intregului Sud-Est european al vremii, cu temeiurile ei social-
economice si politice. Contributia sa nu este numai de istorie romaneasca, ci
de istorie balcanica si chiar universali in sensul cel mai autentic al termenu-
lui. El aratd ca, pe de o parte, Scoala greacad si latind, ocrotitd de postelnicu-
lui Cantacuzino, marcheaza inceputul afirmdrii la noi a acelui curent cultu-
ral neo-bizantin, de expresie greacd, in fata cdruia va sucomba slavonismul
proteguit de Udriste Nasturel. Pe de altad parte insa, noua scoald are acelasi
caracter traditionalist si aristocratic ca si cea de mai inalti slovenie. Organi-
zatd dupd modelul colegiilor iezuite, bazata in primul rand pe invatamantul
teologic si umanist, neglijand disciplinele stiintifice pozitive, scoala mun-
teand cra dominatd de personalitatea unui intelectual complex Pantelimon
Ligaridis, format in Institutul Sfantul Atanasie de la Roma si agent al contra-
reformei in lumea orientali. In spatele sdu se gisea asadar o forta conserva-
toare mult mai puternicd, de anvergura europeani, catolicismul. Continuand
o veche traditie a politicii pontificale, Pantelimon Ligaridis avea misiunea sa
contribuie la apropierea intregului Orient ortodox, post-bizantin, de Roma.
Dupi cc esuase 1a Constantinopol, el a gasit in mediul conservator al capitalei
lui Matei Basarab posibilitatea de a-si implini misiunea, luptand impotriva
neo-aristotelismului de traditie padovana si a influentelor reformate, promo-
vate cu succes de Teofil Coridaleu in spatiul ortodox. Scoala de la Targoviste
a putut opune, prin invatimantul latin pe care l-a dezvoltat, o serioasi concu-
rentd puterii de atractie a institufiilor de inva{imant reformate din Transil-
vania ce atrageau pe tinerii roméani dornici sa capete o instructie latini. Adec-
vati nevoilor statului muntean al vremii, intemeiat pe recrudescenta forelor
conservatoare si reactionare, Scoala greacd si latind a avut totusi i un rol po-
zitiv in dezvoltarea culturii noastre. Ea a pregitit intelectual epoca de intensi
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activitate culturali inauguratd dupd 1679 de Serban Cantacuzino si fostii séi
colegi, formafi in aceastd scoald si continuatd apoi de Constantin
Brancoveanu. Ea a contribuit la crearea atmosferei favorabile pentru tradu-
cerca fndreptdrii legii si codificarea dreptului in Tara Romaneasca. In sfarsit,
se poate presupune ci, prin Daniil Panonianul, fostul ei elev, ea a avut un rol
in combaterea influentelor calvine dincolo de munti. Prin studiul asupra
Scolii grecesti si latine de la Tﬁrgoviste Victor Papacostea a fundamentat
asadar intelegerea stiintifica mai profunda a unui cap1t01 de cel mal mare
interes din viata culturald romaneasca si sud-est europeand in gcnerc
Supunind unui examen critic cu totul remarcabil izvoarele si literatura
stiintificd modemna referitoare la intemeierea Academiei grecesti de la Sfintul
Sava, Victor Papacostea a dovedit, dupa opinia noastra, cu deplind indrep-
tafire, ca aceasti institutie de invdtamant superior a fost creatd nu de Serban
Cantacuzino, cum se crezuse, ci de Constantin Brancoveanu, cétre 1695. Nu
vom fincerca sa reludm aici discutia acestei probleme controversate, sa exa-
mindm contra-argumentele care au fost opuse amplei sale demonstratii in spri-
jinul ipotezei avansate™. Ele meritd o dezbatere aparte, de proporii mai largi.
Ne vom margini totusi sd atragem atentia asupra faptului ca istoricul roman,
spre deosebire de cei care 1-au precedat si chiar de unii dintre oponentii sdi mai
recenti, are meritul de a fi analizat izvoarele privitoare la intemeierea Acade-
miei grecesti nu numai ca pe niste simple vehicule de informatie, ce reflecta
exact evenimentele, consemnandu-le axiomatic obiectiv, ci le-a considerat si
pe cle fapte istorice, documente de mentalitate, reflectind intdmplarile in
lumina unor tendinte §i interese explicabile istoric. El a depdsit astfel menta-
litatea pozitivistd si filologicd ingustd in metodica cercetiirii surselor, impli-
nind-o, fireste, si nu contestdndu-i indreptitirea in limitele care-i sunt proprii.
Dar dincolo de valabilitatea sau nu a rezultatului la care a ajuns in problema
de cronologie discutati, in fond de importanti secundari, rimane un bun
castigat al istoriografiei noastre si al celei sud-est europene in genere, modul
in care el a infaisat si explicat sensul istoric al noului asezimant de cultura.
Potrivit lui Victor Papacostea, Academia de la Sfantul Sava a promovat un
invatamant “modem”, intemeiat pe libertatea de gandire si pe studiul stiintelor
pozitive — geografia, fizica, matematica, stiintele naturale i astronomia.
Opus# mentalitatii scolastice si teologice In genere, ca a cultivat neoaristote-
lismul coridalean, a incurajat, in limitele posibile ale timpului, laicizarea cuge-
tarii §i deschiderea citre curentele de idei innoitoare venite dinspre Europa
apuseand, dinspre Venetia, Padova, Viena, Leipzig, iar mai tarziu dinspre
Franta. Statutul politic autonom al Térii Roménesti a fost conditia care a per-
mis dezvoltarea acestui invatimant de tip nou pe pamantul ei ospitalier, unde
s-au regrupat foriele intelectuale cele mai fnaintate ale Orientului ortodox.
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Prefacerile adanci sociale si economice ale societatii romanesti, afirmarea noii
nobilimi mercantilizate, cresterea rolului elementului burghez balcanic,
predominant grecesc, in felul evocat mai sus, au fost insa factorul hotarator
care a asigurat victoria tendintei modernizante. Cultivind expresia elind,
acordand insi atentia cuvenita si limbii latine, mai tarziu si limbilor occiden-
tale, Academia de la Sfantul Sava nu a impiedicat, ci a stimulat dezvoltarea
unei culturi in limba nationala, cel putin in aceastd faza a existentei ei. Ea a
fost un focar de lumina pentru toate popoarele din Orientul ortodox, pentru
romani $i greci in primul rand, dar si-a exercitat puterea de atractie si asupra
altora'”. Firi si urmireasci soarta Academiei in epoca fanariota, Victor
Papacostea a tinut, in sfarsit, sa faca distinctia intre intelectualii greci luminati
care au dat stralucire acestei scoli domnesti si “agentii necrutatori ai monopo-
lului turcesc, mai ales nenumadratii demnitari al caror scop nu era decat imbo-
gatirea rapida si prin orice mijloace”, favorizati de regimul fanariot. Conti-
nuind o directie de cercetiri inaugurata de multa vreme de savanti roméni si
strdini, de greci indeosebi, Victor Papacostea a marcat un insemnat pas fnainte
sprc inlelcgerea in spirit stiintific a capitolului de istorie culturald de interes
general sud-est european, nu numai romanesc, deschis de intemeierea
Academiei dc la Sfantul Sava, ludnd in considerare intreg ansamblul de factori
care l-au produs — economici, sociali, politici si spirituali.'

Sensul cultural si implicatiile politice ale activitatii lui Victor
Papacostea. Profesor, cercetitor si indrumator al vietii stiintifice, factor de
opinie de largd audientd, Victor Papacostea se infatiseaza istoricului culturii
si civilizatiei romanesti din secolul XX ca o personalitate organic inchegata,
armonios construitd, cu un profil spiritual net definit. Exponent al generatiei
maturizate in anii razboiului pentru intregire si ai fauririi Roméaniei Mari, in
care nu a sovait niciodata sa identifice suprema manifestare de vitalitate a
natiunii romane, el a servit, cu dinamism si convingere, procesul denumit de
Stefan Zeletin, unul dintre cugetdtorii care l-au influentat cel mai profund,
“trecerea culturii romanesti de la critica la stiintd”. Este vorba de necesara
schimbare de mentalitate a intelectualitifii, chemate sd puni in acord cultura
noastra cu aspiratiile sociale dominante ale momentului constituirii statului
roman unitar, in forma unei monarhii constitutionale, bazate pe principiile
lumii moderne, ctitorite de burghezie: democrafia politicd, liberalismul
economic, autodeterminarea natiunilor si laicitatea statului.

Distantandu-se deopotrivd de criticismul junimist si de traditionalismul
pascist, intruchipate de personalititile Iui Titu Maiorescu si Nicolae lorga, de la
care a preluat insd tot ce i s-a parut valabil si salutar pentru dezvoltarea culturii
romanesti. Victor Papacostea s-a ferit s repudieze in numele europenismului
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sau al modemismului formele culturale i valorile spirituale ce alcituiesc zestrea
medievali a poporului romén, dar, in aceeasi mésurd, s-a pazit si le exalte in
chip primejdios pentru evolutia lui viitoare. A incercat s descifreze, cu realism,
luciditate critici si simf istoric, mecanismul evolutiei noastre, céreia i-a evi-
dentiat atit similitudinile cu aceea a oricirei alte societiti, cat si particularitatile
care, la fel ca si pe celelalte, o individualizeaza. A nizuit sa desluseascd astfel
conditia istoricd a poporului romén, ipostazi a conditiei umane insasi.

Cercetiri si reflectii personale l-au condus la concluzia incadrérii
roménilor intr-un complex de viati care grupeazia mai multe popoare,
popoarele balcanice, supuse aceluiasi destin, in virtutea actiunii ineluctabile
a unor factori naturali si istorici. I s-a pérut la fel de absurd si le impute
acestora suferintele si inapoierea la care ei au condamnat lumea balcanica ori
sd prosldveascd trasiturile diferentiatoare fatid de restul lumii europene pe
care i le-au imprimat. A preferat si-i studieze cu obiectivitate, stimuland
opera colectivi internationald de limurire, cu mijloacele stiintei, a specifi-
citifii intregii umanititi balcanice, a carei reprezentare era, din nefericire,
deformati de prejudeciti tenace si de aprige interese nu numai in constiinfa
istorici a Europei, dar si in propria ei constiin{a de sine. Pe urmele unor mari
precursori, Victor Papacostea a contribuit, cu erudifie, inteligen{a si patos, la
reabilitarea si reintegrarea lumii balcanice in istoria marii comunitafi cultu-
rale si politice europene, céreia ea ii apartine prin origini §i vocatie.

Un mare cercetdtor al naturii spunea cd nu-i pofi porunci, decat
supunandu-i-te. Parafrazdndu-1, am putea afirma cd nimeni nu-§i poate rea-
liza, in istorie, idealul, decit {inand seamd de imperativele ei. Incercand sa
cunoascd, pe cdi rationale, complexul de permanente §i imprejuriri specifice
sub puterea cdrora s-a desfasurat, in indisolubile relatii cu viata popoarelor
balcanice, viata poporului roman, Victor Papacostea a dorit si faci din stiinta
istoricd un instrument eficient de indrumare a celor care triiesc in aceasta
parte de lume cétre libertate, pace, si solidaritate. Opera sa, umanistd prin
esentd, a cipitat astfel si un sens politic precis. El nu a scipat adversarilor
demnitatii si libertétii umane. Oficiosul nazist “Das Reich” dezavua astfel
ideea unititii balcanice, promovata de Victor Papacostea: “«Nu este cu pu-
tintd sd studiem in chip separat viata fiecdruia dintre popoarele Balcanilor,
deoarece aceste popoare au prea mult lucruri comune care indeamnd la
comparatie». Aceasta constatare a fost ficutd la Bucuresti in conferinta de
deschidere a unei serii de conferinte a Institutului roman pentru cercetari
balcanice avand ca tema colectivd Factori de unitate in viata popoarelor
balcanice. Romania vegheaza, desigur, la menfinerea particularititilor si
specificului ei national cu un zel nu mai putin viu decat celelalte tiri din Sud-
Est. Cu toate acestea, intemeierea acum un an a Institutului balcanic, seria de

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



Balcanologi si bizantinisti romani 211

conferinte initiatd anul acesta si fraza citatd mai sus trideaza tendinta citre
afirmarea trasaturilor de unitate ale acestui spatiu care, in conceptia Reichului
german, este considerat o regiune a deosebirilor si multiplicitatii”'®.

Motivele ostilitdtii cercurilor naziste fafd de Victor Papacostea erau
insd mai adanci. Prin intreaga sa activitate stiintificd si politica, istoricul
roméan se manifestase ca un apdrator al democratiei parlamentare, un adversar
ireductibil al sovinismului si totalitarismului. Iatd cum 1l evoca unul dintre
colaboratorii sai, regretatul academician Emil Petrovici: “...1a orice ocazie,
intr-un cerc mai restrans sau in public, in conferinfe chiar (de exemplu, la
Sibiu), si-a manifestat cu curaj convingerile sale antihitleriste si
antilegionare. Stiu cd, in toamna anului 1940, pe timpul teroarei legionare, la
seminarul catedrei pe care o conducea, s-au discutat lucriri in care s-a
condamnat rasismul si ideile fasciste'®. Pe studentii legionari care au incercat
si impiedice lucrdrile seminarului i-a exclus de la participare. A dezaprobat
cu energie intrarea Romaniei in razboiul antisovietic. A refuzat sa intre in
Asociafia germano-romand. De asemenea a refuzat sa participe la lucrdrile si
la orice fel de manifestari ale Institutului german din Romania (conferinte,
concerte, banchete etc.). A refuzat sa primeascad pentru Institutul de Studii si
Cercetari Balcanice carti provenite din jefuirea bibliotecilor sovietice,
comunicdnd membrilor Institutului ca, primindu-le, Institutul si membrii sai
adera la acest odios act. Profesorul Victor Papacostea a refuzat si execute
normativul comisiei legionaro-hitleristd pentru revizuirea manualelor de
istorie, astfel incat manualul sdu de istorie universald n-a mai fost
publicat'®... Consecvent atitudinilor amintite mai sus, profesorul Victor
Papacostea a acceptat sa facd parte din Comitetul de actiune care a pregatit
iesirea Romaniei din rizboiul antisovietic”'®.

Rimane in sarcina viitorului si a specialistilor sd urmireasca
activitatea politica propriu-zisd a lui Victor Papacostea. Pentru completarea
portretului creionat aici, vom aminti totusi cd, in adolescentd si tinerete, in
anii 1917-1924, el manifestase vii simpatii pentru miscarea social-democrata
si colaborase, in actiuni civice, cu reprezentan{i ai acesteia, cum erau
Constantin Deleanu, Al. Claudian, tipografii Al. Faroga si Ion Vasilescu.
Luase, in 1921, ini{iativa intemeierii unei scoli de adul{i pentru tineretul
muncitoresc din Bucuresti in cadrul clubului socialist din str. CAmpineanu,
ocupéndu-se personal de toate formalitatile legale. Participase, ca ziarist, la
campaniile din presa democratd, colaboridnd la “Tara Noui”, “Aurora”,
“Adevirul Literar” si, alituri de Serban Cioculescu, Al. Claudian, C.Licea, se
infruntase, in 1922/1923, cu studentii de extremi dreapta, fiind inlaturat prin
violentd dintr-o intrunire studenteasci'®. S-a inscris, in anul 1930, in Partidul
National Liberal, fractiunea Gh. I. Britianu. In calitate de sef al organizatiei

https://biblioteca-digitala.ro / https://www.acadsudest.ro



212 N. S. TANASOCA

acestui partid in judetul Caliacra si ca deputat in legislatura 1932-1933, a
combitut, cu energie §i curaj, abuzurile si coruptia clasei politice, a aparat
drepturile paturilor defavorizate, ale tarinimii, muncitorimii $i slujitorilor
invitimantului'”. A militat, de asemenea, pentru respectarea drepturilor
minorititilor, intervenind, de pild4, in favoarea reprezentdrii corespunzitoare
a musulmanilor din Romania in Senat'®. A socotit de datoria lui s lupte pen-
tru indeplinirea figdduintelor ficute de politicieni, dar nerespectate, aroma-
nilor ademeniti si-si pirdseascd tinuturile de bastind si colonizafi in
Cadrilater in conditii de scandaloas3 improvizatie'”. Angajarea sa in politica
de partid, ale circi limite nu o data le-a depasit, atragandu-si chiar acuzatia,
in presd, cd ar fi socialist, se explicd prin inalta sa constiintd civicd, prin
sentimentul datoriei de a contribui, ca si al{i intelectuali ai vremii, $i pe
aceastd cale, la propasirea tari: “Eu aveam de gand — spunea in Parlament
Victor Papacostea — sd nu fac politicd; dacd m-am inrolat totusi in politicd,
este din exasperare pentru starea in care a ajuns Tara. Stand deoparte, dorinta
de liniste putea fi luata drept o dezertiune, drept un act de indiferentad vinovata
fatd de treburile obstesti. Ma gédsesc deci la aceasta tribund impins de un sen-
liment pe care veti mai avea prilejul sa-1 apreciati: de aceasta sa nu ducefi
grija!”. Si, ceva mai departe: “Domnule Ministru, trebuie sd recunoasteti cad
nu am venit sd vd spun povesti, ci adevaruri crunte, trite, cercetate, respirate
de mine; cred insd ca acei ce sc ridica sus de tot in ierarhia sociald si politica,
in mésura in care ajung sa stdpaneasca ansamblul in liniile lui largi, - curatad
abstractiune adesea - in aceeasi masura pierd din perspectivd amanuntele. lar
noi, oamenii, domnule Ministru, in aceste amanunte traim si murim. Nu este
om de stat cel ce nu le cunoaste.”""’

In acest spirit, Victor Papacostea nu a pregetat sa participe, ca
reprezentant al Partidului National Liberal, la pregitirea actului de la 23
august 1944"" jar dupa desprinderea Romaniei de Axi, a acceptat si facd
parte din guvernele conduse de generalii Constantin Séanatescu si Nicolae
Radescu, aducdndu-si, in calitate de ministru subsecretar de stat 1a Ministerul
Educatiei Nationale, contributia la opera de refacere democratici a {arii'".
Convins ca “marile traditii de libertate si democratie ale continentului nostru
— pe care se rezemase toata fericita evolufie a Roméaniei contemporane — vor
iesi biruitoare” dupa ce “tarat in razboiul contra Uniunii Sovietice — alituri de
cele doud Imperii care au dictat monstruoasa hotirare de la Viena — poporul
roman a cunoscut cei mai tristi ani ai existentei sale istorice”, incercand, ali-
turi de al({i oameni de stat, “unicul drum de salvare si reintegrare a poporului
roman in aliantele lui firesti, alaturi de Uniunea Sovieticd, Anglia si Statele
Unite™'", el s-a manifestat politic cu deosebit curaj in anii care au urmat.
Opunéndu-se deschis comunizarii §i sovietizarii {4rii, 1-a secondat pe Gh. 1.
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Britianu in opera de reorganizare si dinamizare a Cercului de studii al
Partidului National Liberal si a candidat 1a un loc de parlamentar, pe listele
aceluiasi partid, in 1946.

Confruntarea cu totalitarismul comunist i-a adus, dupa instalarea noului
regim, crunte suferinte. A fost exclus din corpul profesoral al Universitatii,
Institutul de Studii si Cercetiri Balcanice, opera vietii sale, a fost desfiintat,
aparifia revistei “Balcania” a fost brutal intrerupta, in pofida sau poate tocmai
din pricina eforturilor incununate de succes pe care directorul lor le ficuse in
vederea reludrii si amplificdrii cooperdrii cu balcanologii din tdrile
invecinate'"*. Urméndu-se indicatiile lui I1.V.Stalin care, asemenea lui Adolf
Hitler, vedea in orice afirmare a unititii si solidaritatii lumii balcanice o
amenintare la adresa prezenfei sovietice in zona, conceptia balcanologlca a lui
Victor Papacostea a fost proscrisi. In noaptea de 5/6 mai 1950, Victor
Papacostea a fost arestat si azvarlit, fara nici un fel de judecata, in temnifa de
la Sighet, impreund cu toti fostii demnitari ai Regatului Romaniei, sub
acuzatia stereotipa de activitate contra clasei muncitoare. Familia i-a fost
curdnd izgonitd din casa pe care s§i-o construise cu grele sacrificii, iar
mobilierul, garderoba si tot avutul mobil i-a fost confiscat abuziv, fiind apoi
trecut, cum reiese din memoriile inaintate autoritatilor, in proprietatea noului
chirias al apartamentului, Enache Soare. Eliberat, ca tofi demnitarii arestati in
aceleasi conditii, la 17 septembrie 1955, in baza ordinului nr. 562/1955, din
lipsa de probe, a fost arestat din nou, in ajunul Créciunului, in noaptea de
24/25 decembrie 1957, pentru uneltire contra ordinii sociale, in lotul Aurelian
Bentoiu, fiind detinut la Malmaison. A fost pus in libertate la 29 mai 1958, din
lipsi de elemente constitutive pedepsite penal'’®. Era grav bolnav de mastoi-
ditd, contractatd in detentie, suferca de o maladie cardiovasculara cronicd si
fusese cu totul epuizat de interogatorii; in drum spre casi, s-a oprit sé-si traga
sufletul, asezéndu-se pe soclul unu gard, in apropierea locuintei sale. A fost
surprins de vecini adormit. Din primdvara anului 1956 si pani la sfarsitul
vietii, la 20 iunie 1962, a trait si lucrat, impreuni cu sotia, o vreme si cu fiica,
intr-o singura camera din casa, nafionalizata, a fratelui sidu, Petre Papacostea.
Singurul lui venit sigur era remuneratia de colaborator extern al Institutului de
istorie al Academiei R.P.R., apoi de redactor-sef adjunct la viitoarea “Revue
des Etudes Sud-Est Européennes”, dar, in poﬁda tuturor demersurilor si me-
moriilor adresate autoritatilor, nu i s-a admis nici angajarea permanenta, nici
pensionarea pe care o solicita, nu i s-a restituit nimic din ceeea ce i se luase,
nu a primit o locuin{a corespunzitoare. Biblioteca, salvati de la confiscare de
fiica sa, Cornelia Papacostca-Damclopolu care a pretins ca-i apartine ei, era
pistratid in cufere depozitate in holul comun al imobilului. In asemenea
conditii a lucrat pand in ultimul ceas al vietii.
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in pofida tuturor acestor incerciri si a deceptiilor provocate de atitudinea
mandarinilor regimului totalitar comunist, care-i fuseserd odinioaré prieteni sau
cu care colaborase, firi si-si renege vreodati trecutul ca pe o greseald, Victor
Papacosteca a acceptat propunerea oficialititilor academice §i de stat de a
contribui la reinfiintarea Institutului de Studii si Cercetari Balcanice si a revistei
”Balcania”, chiar sub conditia rimanerii sale in plan secund. Patriotismul sdu
autentic, increderea in viitorul Romaniei $i in vocatia ei de factor de pace si civi-
lizatie in aceasta parte a lumii, speranta neclintiti ca ideea de libertate va triumfa
in cele din urma, convingerea nestramutata ca respectarea unitifii in diversitate
a lumii balcanice si promovarea idealului solidaritafii balcanice sunt conditia
pécii §i propasirii acestei lumi, dar mai ales credinta in Dumnezeu i-au insuflat
energia necesara pentru a-$i duce la capat misiunea asumata cu decenii in urma.
E datoria generatiilor ce vin si-i urmeze exemplul, continuandu-i opera.

NOTE

1. Despre personalitatea §i opera lui Victor Papacostea, vezi, anterior studiului
nostru republicat aici: Mircea Voicana, Victor Papacostea, in “Revue des études sud-
est europénnes”, I, 1963, 1-2, p. 179-181; N. Todorov, Le premier Congrés et certains
problémes des études balkaniques, in “Etudes balkaniques”, 6, 1967, Sofia, p- 7-8;
Bibliografia lucrdrilor stiintifice ale cadrelor didactice, Universitatea Bucuresti.
Seria istorie, vol. 2, Bucuresti, 1970, p. 455-459; Cl. Tsourkas in Symposium:
L'époque phanariote, 21-25 octobre 1970, Salonic, 1974, p. 465; Paul Cemovodeanu,
Revista istoricd romdnd (1931-1947), Bibliografie criticd, Bucuresti, 1977, p. 17; Em.
Condurachi, Victor Papacostea (1900-1962), in “Bulletin de 1’Association
internationale d’etudes du Sud-Est européen”, XVI-XVI, 1977-1978, p. 529-531; D.
Mioc, Victor Papacostea, (in Enciclopedia istoriografiei romdnesti, Bucuresti, 1978,
p- 252; G. Valetas, Victor Papacostea (in limba greac), in Emos, 111, 1979, 5-6, p. 18-
19; Marin Bucur, Istoriografia literard romdneascd, Bucuresti, 1973, p. 222-223;
Comel Papacostea, Victor Papacostea, profesor la Facultatea de istorie din
Bucuresti. Viata si opera, lucrare de diplom3, conducitor stiintific: Damaschin Mioc,
Bucuresti, 1979, 55 p. (nepublicati). Cel mai izbutit portret al lui Victor Papacostea
ni se pare cel creionat de bunul siu prieten, regretatul Ion Zamfirescu, Victor
Papacostea, in Oameni pe care i-am cunoscut, Bucuresti, 1989, p. 251- 256. Pentru
alcdtuirea acestui studiu am folosit, pe lang3 textele editate ale lucririlor lui Victor
Papacostea, manuscrise §i dactilograme aflate in posesia familiei, acte personale,
memorii, note autobiografice, corespondenti primiti si ciorne de scrisori expediate, pe
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care ni le-au pus la dispozitie regretatele doamne Comelia Victor Papacostea, sofia
istoricului i Comelia Papacostea-Danielopolu, fiica lor. Informatii orale ne-au
furnizat, pe 1angd membrii familiei, indeosebi regretatii Acad. Prof. Alexandru Elian,
apropiat colaborator al lui Victor Papacostea s§i Conf. Ion Matei, elevul si
colaboratorul s#u.

2. Cf. Gusu Papacostea Goga, [n zilele redesteptdrii macedo-romdne.
Memorii, acte §i corespondentd, Bucuresti, 1927, unde si date despre trecutul familiei.

3. Despre Alexandru Papacostea, vezi: St. Zeletin, Introducere la Al
Papacostea, Romdnia politicd, Bucuresti, f.a., p. XIII-XX; cf. si Petru Comamescu,
in “Excelsior”, 8.08.1936. Despre Cezar Papacostea, vezi: N. lorga, Un interpret de
frumusete si armonie: Cezar Papacostea, in Oameni cari au fost, IV, Bucuresti,
1939, p. 170 (necrolog, datat 14 ijulic 1936); D.M.Pippidi, Cezar Papacostea,
necrolog, in "Revista clasicd”, IX-X, 1937-1938, p. 11-16; Dorina Rusu, Membrii
Academiei Romdne (1866-1999), Bucuresti, 1999, s.n.

4. N. lorga, Bazele necesare unei noi istorii a evului mediu, comunicare la
Congresul de istorie de la Londra (martic 1913) in Generalitdti, p. 127.

5. Istoria modernd §i contemporand, Bucuresti, 1929, p. 204-205. O listd a
manualelor scolare ale lui Victor Papacostea, nu completi, a fost intocmiti de Cornel
Papacostea, v. Victor Papacostea, Civilizatie romdneascd si civilizatie balcanicd,
Bucuresti, 1983, p. 526.

6. Victor Papacostea a asternut in scris povestea detaliati a intemeierii liceului
“Mihai Eminescu” intr-un text inedit, intitulat Cum a luat fiintd liceul “Mihail
Eminescu”, pistrat in arhiva familiei. Vorbea adesea cu infliciérare, dar si cu regretul
neimplinirii lui §i despre un alt proiect al siu: crearea unui Collegium Ferdinandeum,
colegiu national, purtind numele regelui intregitor, menit si formeze intelectual si
etic elemente de elitd ale nafiunii romanesti, selectate, dupi criterii foarte stricte, din
toate provinciile §i pdturile sociale ale Roméaniei Mari.

7. Mirturii ale fostilor sdi elevi, regretatul Paul Oprescu, fost cercetitor la
Institutul de istorie “Nicolae Iorga” si doamna Eugenia Zaharia, distins arheolog din
cadrul Institutului de istorie veche §i arheologie din Bucuresti.

8. In octombrie 1947, prin decizii ale Ministerului Educatiei Nationale, semnate
de ministrul in exercitiu Stefan Voitec, au fost inl3turati retroactiv, cu incepere de la
1 septembrie 1947, din Universititile si institutele de cercetare rominesti toti
intelectualii indezirabili Partidului Comunist, desfiintindu-se totodati catedre si unititi
de cercetare, sub pretextul ipocrit al economiilor bugetare. Prin Decizia nr. 266.979 din
14 octombrie 1947, a fost comprimati catedra de istoria popoarelor balcanice cu
speciald privire la romanii din Sudul Duniri, iar titularul ei *“Papacostea V. se
incadreazi cu titlul si salariul de prof. la Institutul de Cercetiiri Balcanice Bucuresti”,
unde de fapt functiona ca director, dar unde se desfiintau posturile de directori de sectie
ocupate de membrii permanenti Petre Caraman (“se comprim3 persoana si postul”),
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Silviu Dragomir, Al. Elian, Emil Petrovici, Emil Condurachi (li se comprimau temporar
salariile) si cele ocupate de lectori sau asistenti ca Maria Matilda Alexandrescu-Dersca
Bulgaru si Maria Vulcu (in ce le priveste, “se comprim persoana si postul”), Nicolae
Sinefache, Mihail Regleanu, Gh. Constantin (li se comprimau salariile); Institutul de
Studii si Cercetiri Balcanice era, asadar, practic, dizolvat. Amintim c, prin aceleasi
decizii, erau comprimati de la catedrele si conferiniele lor din Universitdi: Gh. 1.
Britianu (comprimat, impreund cu postul de director si de la Institutul de istorie
universali Nicolae Iorga), Gh. Nandris, Gh. Fotino, George Strat, N. Gh. Leon, V.
Bulgaru, Gh. Narly, Dragos Protopopescu, lon Hudits, I. Siadbei, Al. Busuioceanu,
Serban Cioculescu, Petre Caraman §i multi, mul{i altii. Erau comprimate *‘temporar”
salariile posturilor de personal didactic superior si de la Institutele de istorie nationald
(C.C.Giurescu, 1.D.Stefdnescu, Z.Piclisanu, C. Grecescu, D.Bodin etc.), de istorie
universald (M.Berza, D.M.Pippidi), de cercetiri geografice (Vintila Mihdilescu, Victor
Tufescu, Ion Conea, Laurean Somesan etc.), de la Muzeul national de antichitdti (Ion
Nestor, Gh. Stefan, D. Tudor, Bucur Mitrea) etc. etc. Cf. Monitorul oficial (Partea 1 B),
nr. 239, din 16 octombrie 1947, p. 9291-9307. Ultimul post ocupat de Victor Papacostea
fnainte de arestarea din 1950 a fost acela de consilier la Institutul de istorie si filosofie al
Academiei R.P.R.

9. {n arhiva familiei s-au pistrat destul de multe prelegeri din aceste cursuri,
dactilografiate dup¥ notele stenografice alc unor studenti. In ultimii ani ai vieti,
Victor Papacostea incepuse, cu mult entuziasm, s toarne intr-o forma noud materia
cursului De la Roma la Bizant, pe care intentiona si-1 publice. Sotia sa dactilografia,
pe misura elabordrii ei, in mai multe exemplare, aceastd lucrare, intrerupti de
moartea subiti a istoricului.

10. Cursul a fost multiplicat, prin litografiere, in doud volume: Istoria
romdnilor de la 1677 inainte, Bucuresti, 1938-1939 si Istoria romdnilor de la 1693
inainte, Bucuresti, 1939-1940. A fost reeditat, prin grija regretatei Comnelia
Papacostea-Danielopolu. de dou# ori, in volumele: Victor Papacostea, Civilizatie
romdneasca si civilizatie balcanicd. Studii istorice, editie ingrijiti si note de Cornelia
Papacostea-Danielopolu, studiu introductiv de Nicolae-Serban Tanasoca Bucuresti,
1983, p.47-224 si Victor Papacostea, Traditii romdnesti de istorie si culturd, editie
ingrijitd de Comnelia Papacostea-Danielopolu, Bucuresti, 1996, p. 7-202.

11. Opera lui Constantin Giurescu §i dezvoltarea ideilor politice la inceputul
secolului XX, in volumul fn amintirea lui Constantin Giurescu. La 25 de ani de la
moartea lui (1875-1918), Bucuresti, 1944, p. 79-89, de unde sunt desprinse toate
citatele de mai sus.

12. Papa Piu al VIl-lea si Francisc Ferreri, episcop de Nicopole i
administrator al Munteniei in “Revista istorici”, IX, 1925, 10-12, p. 289-297.

13. La fondation de I'Académie grecque de Bucarest. Les origines de l'erreur
de datation et sa pénetration dans I’historiographie, in “Revue des études sud-est
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europénnes”, IV, 1966, 1-2, p. 115-146 si 3-4, p. 413-436 (aparut postum in limba
francezd, prin grija fiicei istoricului, Comelia Papacostea-Danielopolu si republicat
in volumul, Civilizatie romdneasca si civilizatie balcanicd, Bucuresti, 1983, p. 283-
329, cu note critice privind controversele stiintifice pe care le-a starnit).

14. N. lorga, Spiritul istoric (1929), in Generalitdfi cu privire la studiile
istorice, ed. a III-a, Bucuresti, 1944, p. 159-160.

15. N. Iorga, Cum se scrie istoria (1898), in Generalitdti p. 56.

16. Opera lui Constantin Giurescu, p. 80.

17. N. lorga, Despre conceptia actuald a istoriei si geneza ei (1894), in
Generalitditi, p. 10

18. Istoria romdnilor de la 1677 inainte, Bucuresti, 1938-1939, p. 497-498.

19. Memoriul macedoromdnilor cdtre Napoleon, in “Revista Macedo-
roman#”, ITI, 1931, 1-2, p. 35.

20. Andrei Otetea, Tudor Viadimirescu §i miscarea eteristi in Téirile
romdnegti, “Balcania” IV, 1941, p. 3-408, publicatad si separat; P. P. Panaitescu,
Invaiturile lui Neagoe Basarab. Problema autenticitditii, “Balcania” V, 1, 1942, p.
137-206, publicati si separat.

21. Vezi polemica cu N. Svoronos in llie Fotino. Contributiuni biografice.
Preciziri asupra operei istorice, in “Revista Istorici Romana”, IX, 1939, p. 88-126

22. Paul Cemovodeanu, Revista istoricd romdnd, 1931-1947. Bibliografie
criticd, Bucuresti, 1977, p. 25-26.

23. Cf. Lucian Boia, Evolutia istoriografiei romdne, Bucuresti, 1976, p. 334-348.

24, Cf. Valeriu Rapeanu, Studiu introductiv la Gh. 1. Britianu, Traditia
istoricii despre intemeierea statelor romdnesti, Bucuresti, 1980, p. XLIII-XLIV.

25. Cf. Paul Cermnovodeanu, op.cit., p. 12

26. Cf. Lucian Boia, op.cit., p.301-309 si 349-368.

27. N.Bagdasar, Filosofia contemporand a istoriei, Bucuresti, 1930, p. 221.

28. Al. Elian, Histoire et sociologie d’aprés Nicolas lorga, in Nicolas lorga.
L’homme et 'oeuvre. Bucuresti, 1972, p. 37-45; Gh. Zane, N. lorga et ’histoire
économique, Ibidem, p. 303-332; St. Stefinescu, N. lorga, historien de la
paysannerie roumaine, Ibidem, p. 283-301; V. Liveanu, N. lorga et les forces
motriques du développement historique, Ibidem, p. 47-63.

29. Despre raportul dintre istorie §i ideologie la Nicolae Iorga, vezi excelentul
studiu al lui Serban Papacostea, Nicolae lorga si evul mediu romdnesc, in Nicolae
lorga, Studii asupra evului mediu romdnesc, editie ingrijitd de Serban Papacostea,
Bucuresti, 1984, p. 402-427.

30. Cf. V. Papacostea, Stefun Zeletin, in “Revista istorici roman#”, IV, 1934,
p- 430-431.

31. Cf. Theodor Anastasie Cavalioti. Trei manuscrise inedite, in “Revista
istoricd romand”, 1, 1931, p. 383-402 si II, 1932, p. 59-82.
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32. Cf. Istoria romdnilor de la 1677 inainte, Bucuresti, 1938-1939, p. 495 urm.

33.Cf. O scoali de limbd si culturd slavond la Tdrgoviste in timpul domniei
lui Matei Basarab, in “Romanoslavica”, V, 1962, p. 183-194

34. n acelasi spirit al lui Nicolae Iorga, Gh. I. Britianu apira statutul de
autonomie al stiinfei istorice fa3 de sociologie, polemizand in aceast# privinti cu St.
Zeletin, ale cirui excese sociologizante nu sunt impirtisite nici de Victor Papacostea.
Cf. Gh.1.Britianu, Teorii noud in invdtamadntul istoriei, lasi, 1926, 22 p.

35. Opera lui Constantin Giurescu, p. 82.

36. Principalele lucriri in care Victor Papacostea a expus principiile
balcanologiei sunt: Balcanologia (consultatd de noi in manuscris, a fost publicatd
recent in Sud-Estul §i contextul european, Buletin al Institutului de Studii Sud-Est
Europene al Academiei Romane Bucuresti, 1996, p. 69-78); Balcania, in Libertatea
din 20 iunie 1936 (si extras), 14 p.; Avant-Propos la revista “Balcania”, 1, 1938, p.
MI-VII (versiunea romineasci modificati i addugiti: Peninsula Balcanicd si studiile
comparate, in “Gandul nostru”, I, 1942, 2-3, p. 5-10); La Péninsule Balkanique et le
probléme de études comparées, in “Balcania”, VI, p. III-XXI. Cf. si articolul Nicolae
Cartojan i studiile romdno-balcanice, in “Democratia”, 27, 6 mai 1945, p. 14.

37. “Balcania”, I, p. VL.

38. “Balcania”, VI, p. VIIL

39. Balcanologia, ms., p. 5-6.

40. “Balcania”, VI, p. VIL

41. Balcanologia, ms., p.8.

42. Ibidem.

43. Balcania, in “Libertatea”, p.7.

44, Cf. Balcanologia, ms. p. 8.

45. “Balcania”, VI, p. VIII-IX.

46. Pentru actiunea factorilor de unitate, vezi “Balcania”, VI, p. XII-XXT si
Balcanologia, ms. citat, p.9-17.

47. Despre raporturile Roméniei cu spatiul si lumea balcanici, vezi si La
Roumanie et les études balkaniques, RESEE, XXI1, 1984, 3, p. 229-232 (editat postum
de Comelia Papacostea-Danielopolu si N.S.Tanasoca), articol scris in 1944 pentru
proiectatul periodic “Le monde balkanique”, supliment al revistei “Balcania”, ce urma sa
apari sub redactia lui Marin Bédescu, ziarist si fost colaborator al lui Nicolae Titulescu.

48. Balcanologia, ms., p. 1-3; Balcania in “Libertatea”, passim; “Balcania”,
VI, p. VI-VII, X-XI.

49. Balcanologia, ms., p. 4.

50. Balcania, in “Libertatea”, p. 14.

51. Pentru opera de balcanolog a lui Constantin Jire¢ek, vezi: Petdr Mijatec,
Constantin Jirecek, les Balkans et les Bulgares, in “Bulletin de I’ AIESSE”, VII,
1969, 1-2, p.41-48.
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52. Despre rolul lui Nicolae Iorga in dezvoltarea studiilor sud-est europene,
vezi: M. Berza Nicolas lorga et les études sud-est européen, in “Bulletin de
I’AIESSE”, I, 1963, 1-2, p. 27-30; Al. Elian, Nicolas Iorga et le Sud-Est européennes,
in “Bulletin de I' AIESSE”, IX, 1971, 1, p. 12-21; V. Candea, Nicolas Iorga, historien
de I'Europe du Sud-Est, in Nicolas lorga. L’homme et l'oeuvre, Bucuresti, p. 187-249.

53. Vezi studiul consacrat in volumul de fata lui George Murnu.

54. Vezi studiul consacrat in volumul de fati lui Theodor Capidan, in special
capitolul referitor la problema uniunii lingvistice balcanice.

55. Despre Jovan Cviji¢ si rolul sdu in dezvoltarea balcanologiei, vezi: Sava
Iancovici, L’oeuvre de Jovan Cviji¢ a I'occasion de son centenaire, in “Revue des
études sud-est europénnes”, III, 1965, 1-2, 305-312.

56. Cf. “Balcania”, VI, p. XVIII; N. Todorov, op.cit., p. 8.

57. “Revista aromaneascd”, publicati de Tache Papahagi si Victor Papacostea, I,
1929, 1, 2, deveniti apoi “Revista macedoromén”, publicati de Th. Capidan, G.Murnu,
V. Papacostea, II, 1930, 1; III, 1931, 1-2. Revista a fost predati, in 1935, printr-un
schimb de scrisori foarte recent gisite de noi in arhiva lui Victor Papacostea, Societitii
de Culturd Macedo-Roman3, pentru a i se asigura aparitia regulats, scontandu-se proba-
bil pe mijloacele financiare ale acestei asociatii. In oferta ficuti de Victor Papacostea,
se stipuleazd expres cateva conditii semnificative pentru felul in care el concepea ra-
portul dintre balcanologie §i aroministici si, totodati, pentru etosul istoricului: “re-
vista si-si pastreze caracterul strict stiintific cuprinzand probleme de balcanologie gene-
rald (etnografie, filologie, istorie, folklor)”, “s& cuprindd un numir de colaborari roma-
nesti, dar si strdine, de preferinti din partea invatatilor din tirile balcanice”, “conducerea
stiintificd a revistei rimane si de aci inainte intemeietorilor ei”, “latura financiari cade
in sarcina Societiii care poate dispune cum va voi de toate veniturile revistei”.

58. Scrisoare inedita, a cérei ciorni se pistreazi in arhiva familiei.

59. Istoria Institutului de studii si cercetiri balcanice a ficut obiectul unui text
dactilografiat de 54 de pagini, redactat, credem, de Victor Papacostea in octombrie
1957, cénd - potrivit mentiunii dintr-un memoriu adresat de sotia sa lui Gh. Gheorghiu-
Dej pentru a-i obtine eliberarea dupa a doua arestare - fusese consultat de Ministerul
Afacerilor Externe, in cadrul pregitirilor care se ficeau pentru refacerea Institutului.
Rezumim in paginile urmitoare acest text dupa copia péstraté in arhiva familiei.

60. Decretul-Lege nr. 60, din 2 februarie 1943, semnat de Maresalul Ion Anto-
nescu, Conducitorul Statului si contrasemnat de ministrii Alexandru Neagu, Ministrul
Finantelor si Prof. Ion Petrovici, Ministrul Culturii Nationale si al Cultelor, privind
crearea Institutului de Studii §i Cercetiri Balcanice din Bucuresti ca persoani juridica
de drept public, functionind pe Iinga Ministerul Culturii Nationale si al Cultelor, a fost
publicat in “Balcania”, VI, 1943, p. 581-583. El include schema de personal si sala-
riille membrilor Institutului, prevazand alocarea unui credit bugetar extraordinar de
522.800 lei pentru acoperirea salariilor si altor cheltuieli pan3 la 31 martie 1943.
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Detinem de la regretatul Alexandru Elian lista celor sapte membri permanen(i ai
Institutului; pe langi director, Prof. Victor Papacostea, ei reprezentau principalele
centre universitare din tari §i erau salarizafi ca directori de sectii de institute de
cercetare: pentru Bucuresti — Prof. Al. Elian si Prof. Emil Condurachi; pentru Cluj —
Prof. Silviu Dragomir si Prof. Emil Petrovici; pentru Iasi — Prof. Radu Vulpe si Prof.
Petru Caraman. In acelasi numir din “Balcania” este publicat raportul lui Ion Petrovici
in care se face expunerea de motive in favoarea oficializéirii acestui Institut. Este
interesant de notat ci Ion Petrovici sustine ideea unititii naturale a Sud-Estului
european, “Balcania, cum era numit in epoca federalismului romantic”, pledeazd
pentru solidaritatea politici a popoarelor balcanice si afirm3 rolul preponderent al
romanilor in procesul apropierii §i cunoaslerii reciproce a acestora. Toate aceste idei,
formulate in fraze preluate aproape literal din textul memoriului care-i fusese adresat
de Victor Papacostea in vederea obtinerii respectivului decret-lege, péstrat in arhiva
familiei, erau combitute de Reichul hitlerist, cf. mai jos, n. 102. Amintim aici pe cei
mai apropiati dintre colaboratorii Institutului, in afara membrilor permanenti: Maria-
Matilda Alexandrescu-Dersca Bulgaru, N. Binescu, Nicoari Beldiceanu, Dumitru
Berciu, Mihai Berza, Damian Bogdan, Pirin Boiadjiev (Silistra), Milan Budimir
(Belgrad), Ariadna Camariano-Cioran, Nestor Camariano, Theodor Capidan, Ion
Chitimia, Mihail P. Dan, Lucia Djamo, Ecaterina Dvoicenko, Th. Filipovici (Belgrad),
Ilo Mitke-Qafezezi (Albania) Mihail Lascaris (Salonic), R.P. Vitalien Laurent,
directorul Institutului de Studii Bizantine al Asumptionistilor, Ion Matei, Vintild
Mihiilescu, Ion Radu Mircea, Ion Nestor, Andrei Otetea, Fr.Pall, P.P. Panaitescu, Pr.
[.D. Petrescu, D.M. Pippidi, Sextil Puscariu, Gheorghe Stefan, 1.D.Stefdnescu, A.
Sacerdoteanu, Dan Simonescu, Theodor Tripcea, Cleobul Tsourkas, consulul general
al Greciei la Bucuresti, Dumitru Tudor, Victor Tufescu, Maria Vulcu.

61. Reproducem, dupi elegantele invitatii tipirite care s-au péstrat, programele
citorva sedinte de comuniciri ale Institutului; 1a 21 decembrie 1944, dup3 prezentarea
activitdfii pc anul 1943-1944, ficutd de V. Papacostea, au vorbit Prof. Emil
Condurachi (Monedele orasului Cyzic si drumurile comerciale de la Hellespont la
Duncdire) si Prof. Al. Elian (Clerici roméni in Rusia Caterinei a Il-a);, 1a 16 martie
1945, au sustinut comunicdri V. Papacostea (Vechilhargi un locotenent al Iui
Alexandru Ipsilanti), 1. Nestor (Temeiuri strdvechi ale unititii carpato-balcanice) si
Maria Vulcu (Cdldtori romani la Athos in secolul al XIX-lea), 1a 22 ianuarie 1946, au
prezentat comuniciri V. Papacostea (Date noi despre viata si activitatea lui Dionisie
Fotino) si Emil Condurachi (Reflexe de artdi aticd in Balcani), 1a 6 martie 1946, V.
Papacostea (Un contemporan despre personagiile din “Tragodia” vornicului
Beldiman) si Maria Matilda Alexandrescu-Dersca Bulgaru (Comertul Principatelor in
luptii cu Poarta la mijlocul secolului al XVIlI-lea), 1a 19 februarie 1947, au prezentat
comunic#ri Gh. Stefan (Consideratii asupra unui corpus al stampilelor de amford) si
Al Elian (Din legdturile Mitropoliei Moldovei cu Patriarhia ecumenicd in sec. al
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XVlIll-lea). Ni s-a pastrat si programul cursului de geografie istorica a Balcanilor sub
dominatia bizantind, inaugurat de Pirintele Vitalien Laurent, la 8 februarie 1944, in
aula Fundatiei Carol I, prin lectia de deschidere intitulatd Bzyance mére des Balkans,
prelegerile umau si fie tinute de bizantinistul francez la Universitate, din doua in
doua sédptimani, miercurea, dar sirul lor a fost intrerupt de bombardamente.

62. Din “Balcania” au aparut numerele I, 1938; II-III, 1939-1940; IV, 1941;
V,1942; VI, 1943; VII, 1 5i 2, 1944; VIII, 1945. S-au pistrat doud exemplare incomplete
din numarul IX, 1946, cules in pagini §i fragmente din numarul X, 1948, in spaltur;
aparifia si difuzarea acestor ultime doua numere a fost interzisa de regimul comunist.

63. Au fost publicate urmaitoarele lucrdri: in anul 1944 - N. Bénescu, Les
duchés byzantins de Paristrion (Paradounavon) et de Bulgarie, (stocul de la Cartea
Romaianeascd a ars la bombardament, a fost ulterior retipiritd): V. Diamandi-
Aminceanul, Monografia orasului Megova din Epir (arsd in depozitul Cirtii
Romanesti la bombardament); H. Dj. Siruni, Armenii in viata economicd a Tdrilor
romdne si Monetele turcesti in Tdrile Romdne; G. Longinescu, Feria; in 1945 -
Andrei Otetea, Tudor Viadimiresu si miscarea eteristd in Tirile romdne; in 1946 -
Ariadna Camariano-Cioranu, Influenta spiritului revolutionar francez si Voltaire in
limba greacd si romdnd, Damian P. Bogdan, Glosarul cuvintelor romdnesti in
documentele slavo-roméne; P.P. Panaitescu, Invifiturile lui Neagoe Basarab,
problema autenticitdtii; Theodor Tripcea, Romdnii dintre Timoc si Morava; in
decembrie 1947 — Cleobul Tsourkas, Les débuts de I'enseignement philosophigue et
de la libre pensée dans les Balkans. La vie et I’oeuvre de Théophile Corydalée (1563 -
1646); Silviu Dragomir, Les Roumains des Balkans au Moven age (rimasa in pagini)

64. “Balcania”, VI, p. XII-XXI.

65. Enciclopedia Balcanicd. Propunerea d-lui Prof. V. Papacostea, dactilograma
cuvantului de deschidere rostit de Victor Papacoslea la sedinta de lansare a anteproiec-
tului general al Enciclopediei Balcanice din 1947, cu interventii autografc ale autorului.

66. Cf. Sever Pop, L'Atlas Linguistique de la Roumanie, “Balcania” 1, 1938,
p- 82, n. 2.

67. Conferintele urmau si fie finute, sdptimanal, intre 12 ianuarie 1944 si 27
iunie 1944, in aula Fundatiei Carol 1. Textul unora dintre ele s-a pastrat in arhiva lui
V.Papacostea. Iatd programul: V. Papacostea, Popoarele balcanice §i necesitatea
studiilor comparate; V. Mihdilescu, Factorii geografici; R. Vulpe, Civilizatiile strd-
vechi si elenismul;, C. Daicoviciu, Romanitatea orientald;, A. Sacerdoteanu, Migra-
tiunile; N. Binescu, Bizantul; Emil Petrovici, Factorul slav in complexul balcanic,
Silviu Dragomir, Romdnismul ca factor in etnogeneza popoarelor balcanice;
L.D.Stefénescu, Arta balcanici si artele nationale in cadrul artei bizantine; G.
Fotino, Dreptul bizantin si institutiile Sud-Estului; Teodor Popescu, Ortodoxia
bizantindi; Andrei Otetea, Islamul; Al. Elian, Noua ortodoxie, C. Andreescu, Revo-
lutiile nationale; N. Batzaria, Turcia noud; Th. Capidan, Limbile balcanice; P.
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Caraman, Folklorul; N. Cartojan, Literatura; N. Caranfil, Cdile de comunicatie; N.
Dascovici, Dundiirea, Marea Neagrd si Stramtorile; Emil Condurachi, Factorii
economici. Antichitatea si evul mediu; Gh. Tasci, Factorii economici. Timpurile noi;
Ion Riducanu, Factorii economici. Perspective de viitor; Gh.1. Britianu, Orientul si
Peninsula Balcanica; 1. Huditd, Occidentul si Peninsula Balcanicd; 1. Lugosianu,
Elementele politice ale unitdtii balcanice.

68. Cf. Actes du Collogue international de civilisations balkaniques, organisé par
la Comission Nationale Roumaine pour I'UNESCO et I’ Académie de la République
Populaire Roumaine, sous les auspices et avec 1'aide de I'Organisation des Nations
Unies pour I’Education la Science et la Culture, Sinaia, 8-14 juillet 1962, UNESCO. La
acest colocviu au luat parte specialisti din 16 state (Albania, Austria, Bulgaria, Frania,
Grecia, Ungaria, Italia, Iran, Liban, Polonia, Romania, Regatul Unit al Marii Britanii i
Irlandei de Nord, Cehoslovacia, Turcia, URSS, Iugoslavia). Presedinte al Comitetului de
organizare a fost Acad. Tudor Vianu, iar secretar Prof. Valentin Lipatti. Asociatia
Internationali de Studii asupra Sud-Estului European, a cirei intemeiere a fost decisd
atunci, a luat fiinj in anul urmitor. Presedinte al Comitetului Provizoriu a fost ales
Acad. Tudor Vianu, iar Secretar general Acad. Emil Condurachi. Primul Presedinte al
AIESEE a fost Prof. Dionysios Zakithinos. Cf. Emil Condurachi, Association
Internationale d’Etudes du Sud-Est Européen (AIESEE). Buts et activités, 1963-1977,
Bucarest, 1978, unde si Statutul AIESEE. Secretariatul general avand, prin Statut, sediul
la Bucuresti, secretar gencral este, prin traditie, un roman. Succesorul lui Emil
Condurachi a fost Acad. Virgil Candea, urmat de Acad. Rizvan Theodorescu.

69. Invitat de autorititi sd se ocupe de organizarea viitorului Institut de Studii
Sud-Est Europene al Academiei Romine si de pregitirea viitoarei “Revue des études
sud-est europénnes”, Victor Papacostea a avutl motive temeinice si creadi ci i se pro-
pune refacerea Institutului de Studii §i Cercetédri Balcanice si a revistei “Balcania™ pe
care le crease si condusese. In controversele stimite ulterior in jurul numelui noului
institut §i al revistei, el a apirat cu tdrie i chiar cu vehementd folosirea termenului
balcanic, pe care-l socotea mai expresiv $i mai sugesliv, susfinand, intre altele, ci
denumirea sud-est european este abstractd, impersonald si vagi. Este interesant de
amintit c3, in intreaga corespondenti cu colaboratorii la viitoarea revistd, ale cirei
prime dou# numere au fost ingrijite de Victor Papacostea, apirand insi dupd moartea
lui, precum si in toate rapoartele de activitate oficiale adresate de acesta Academiei R.
P. R, publicatia este numiti “Balcania” si salutati entuziast de fostii sdi colaboratori,
la care apelase, ca noui serie a vechii sale reviste. De altfel si in lucririle Colocviului
international de la Sinaia, din iulie 1962, s-a vorbit cu precidere de “studii balcanice”,
iar scopul AIESEE a fost definit, prin art. 3 din Statut, ca fiind “promovarea studiilor
balcanice i, in general, asupra Sud-Estului european”. Este, de asemenea, de re{inut ci
noul institut a fost organizat dupad modelul vechiului Institut de Studii si Cercetiri
Balcanice (se pidstreazd intre hartiile istoricului si o schemd grafici a structurii
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institutului), iar nucleul de bazi al colectivului de cercetare a fost format, la propunerile
lui Victor Papacostea, din fostii sdi elevi si colaboratori. Optiunea definitiva pentru epi-
tetul sud-est european a fost, credem, determinati, intr-o anumitid misura, si de dorinta
de a se sublinia continuitatea intre noul institut si cel fondat de Nicolae Iorga. Este sem-
nificativ c3, dupd decesul lui Victor Papacostea, sub presiunea unor factori de autoritate
exteriori, echipa de conducere a Institutului proiectat a fost ‘restructuratd, au fost
cooptate alte persoane decét cele asteptate, iar unii dintre vechii colaboratori s-au retras
din proprie initiativa. Este ins3 incontestabil faptul, pentru care depunem mirturie, ca,
personal, Prof. Mihai Berza (1907-1978), primul director al nou infiinfatului Institut de
Studii Sud-Est Europene al Academiei R.P.R. si redactor-sef al Revue des Etudes Sud-
Est Européennes (1963-1978), personalitate de mare distinctie, prieten cu cel dispérut,
marginalizat brutal el insusi de regimul comunist, apoi reabilitat, si care fusese, de
altfel, sub directoratul lui Gh.I.Bratianu, director adjunct al Institutului cu acelasi nume
al lui Nicolae Iorga (1940-1948), s-a striduit, cu discretie, dar cu fermitate si exigenta,
sd péstreze viu spiritul in care Victor Papacostea concepuse balcanologia.

70. Referirea la Victor Papacostea a fost, multi vreme, un loc comun protocolar
in discursul factorilor responsabili de relansarea studiilor balcanice sau sud-est europene.
El era mentionat ins# in treacit si numai ca un precursor, in calitatea de intemeietor si
director al Institutului de Studii si Cercetiri Balcanice din Bucuresti si al revistei “Bal-
cania”, iar rolul sdu in dezvoltarea balcanologiei nu a fost apreciat cum se cuvine. Con-
tributia sa, esentiald, la fondarea Institutului de Studii Sud-Est Europene si a revistei
acestuia, “Revue des études sud-est europénnes”, atestatii 5i de numeroasele sale referate,
memorii §i rapoarte de serviciu citre Academia R.P.R., nu a fost niciodati indeajuns rele-
vald, iar la Colocviul de la Sinaia mai sus amintit ea a fost trecuts, frapant, sub ticere.
Aceasti atitudine era dictatd, in primul rand, de nemarturisite motive politico-ideologice:
e locul s3 amintim c&, desi a primit insircinarea de a organiza i conduce, in fapt, noul
institut §i revista, lui Victor Papacostea i s-a atras verbal atentia, de factori competenti, ca
nu va putea define niciodat oficial functia de director al acestora. Ea urma, intr-o varianti
luat# inifial serios in considerare, si revind Acad. Prof. Iorgu lordan, care a intretinut, de
altminteri, cu istoricul excelente raporturi umane si de colaborare profesional3. In schimb,
in comunicarea sa la colocviul romano-grecesc consacrat epocii fanariote, care a avut loc
la Salonic intre 21 si 25 octombrie 1970, trecind in revistd contributiile romanesti la
dezvoltarea studiilor balcanice, invitatul grec Cleobul Tsourkas, vechi colaborator al
Institutului de Studii si Cercetiri Balcanice si al “Balcaniei”, nu a ezitat si-1 numeascé pe
Victor Papacostea “pirintele tuturor Institutelor Balcanice din Peninsula noastra” (*‘le
pére de tous les Instituts Balkaniques de notre Péninsule”), cf. Symposium L’Epoque
phanariote, Salonic, 1974, p. 465. Cf. si N.Todorov, Le premier Congrés et certains
problémes des études balkaniques, in Etudes balkaniques, 6, 1967, Sofia, p. 7-8. Amintim
cd marile proiecte stiintifice lansate de Victor Papacostea sunt astiizi realizate sau in curs
de realizare in cadrul unor institute de cercetiiri similare din alte pirti ale lumii, ca de
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pilda, cele din Germania sau Austria si cd, sub egida AIESEE, este in curs de elaborare
lucrarea de sintezi Pour une histoire des Balkans, cu care s-a insarcinat un colectiv inter-
national de specialisti, in frunte cu Prof. André Guillou si Prof. Sofia Antoniadis-Bibicou.

71. Asa, de pildi, un document provenit din cancelaria congregafiei De
Propaganda Fide, gasit in arhiva colectionarului §i amatorului de antichitéti Dimitric
Butculescu, i-a revelat personalitatea episcopului de Nicopole si administratorului
catolic al Munteniei Francisco Ferreri (1805-1813), membru al ordinului pasio-
nistilor; a fost punctul de plecare al unor investigatii mai ample care l-au facut s
puni in lumini intreaga operi de redresare a propagandei catolice in lumea balcanici
prin acest ordin si si invedereze originile nicopolitane ale arhicpiscopiei romano-
catolice din Bucuresti, cf. Pupa Piu al VII-lea §i Francisc Ferreri, episcop de
Nicopole si administrator al Munteniei in “Revista istoricd”, IX, 1925, 10-12, p. 289-
297; Passionigtii in Bulgaria si Muntenia. Episcopul Francisc Ferreri (1740-1831),
in “Balcania”, II-III, 1939-1940, p.250-271. Cercetarea arhivei de familie a
doctorului Elie Fotino din Bucuresti 1-a pus in contact cu pretioase manuscrise
inedite apartinind strimosilor acestuia, istoricului si muzicianului Dionisie Fotino
(1769-1821) si lui llie Fotino (1806-1848), cronicarul evenimentelor de la 1821. Ele
i-au ing#duit s puni intr-o lumina cu totul noud, in intreaga lor complexitate, figurile
celor doi invilati greci, atit de legati de mediul romanesc in care au trdit, si le
infijiseze activitatea culturala si orientirile politice, sd aducd importante precizir de
naturd biograficd si bibliograficd rcferitoarc la ci, cf. Viefile sultanilor. Scriere
ineditd a lui Dionisie Fotino, in “Revisla istoricd romand”, IV, 1934, p. 175-214; Ilie
Fotino. Contributiuni biografice. Preciziri asupra operei istorice, in “Revista
istoricd romana”, IX, 1939, p. 88-126; Date noud despre viata si opera lui Dionisie
Fotino, in “Balcania”, VII, 2, 1944, p. 311-331. Vezi si O istorie a turcilor in
romdneyte, in “Revista istorica romani”, V-VI, 1935-1936, fasc.1-4, p. 393-399.

72. Nu a pregetat, determinat de natura speciali a textelor de interes
muzicologic si a celor privind vietile suitanilor, datorate lui Dionisic Fotino, pe care
le-a descoperit, sé se califice, sub indrumiri competente, istoric al muzicii bisericesti
si al turcologici romanesti! Descoperirea Pentaglosarului alcituit de aromanul
Nicolae lanovici, la Buda, la inceputul veacului XIX, semnalat de el atentiei
lingvistilor, analizat mai ales ca mirturie a redesteptirii constiinfei nationale a
aromanilor prin reprezentantii lor emigrati in Imperiul habsburgic, riméne si o
contributie filologicd remarcabild: Pentaglosarul lui Nicolae Ianovici, in “Revista
istoricd romand”, IX, 1939, p. 314-322. De naturi de-a dreptul lingvisticd este
articolul pe care-l consacrd Vocabularului conventional editat de profesorul Hristo
Suli din Ianina; cercetitorul grec credea cd descoperise un adevirat “limbaj secret de
breasld” al mestesugarilor epiroti, era vorba, de fapt, de un vocabular bilingyv,
aroméno-grecesc, cf. Vocabularul conventional al d-lui Hr. Suli, in “Revista
Macedoromani”, 11, 1930, 1, p. 36-47.
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73. Cel mai semnificativ este exemplul cursului de istorie a romanilor in se-
colele XVII-XVIII, tinut in anii 1938-1940, la rugimintea lui C.C. Giurescu,
insircinat cu demnititi politice acaparante, de a-l suplini. Relevidm mai jos valoarea
si originalitatea acestui curs. Reamintim ins3 si cursurile, de cuprins foarte variat,
tinute, la Scoala superioari de arhivistic3, la Scoala normal3 superioard, la Univer-
sitatea muncitoreascd, in anii 1935-1937 si 1939-1940, la care ne-am referit.

74. Victor Papacostea a fost numit, potrivit adresei 04407 din 2 mai 1940,
semnatd de C.C.Giurescu, de la 1 mai 1940, consilier cultural pentru Peninsula
Balcanici la Ministerul Propagandei Nationale, condus de acesta dn urmid, cu
misiunea s3 se ocupe atit de propaganda roméneasc# in tirile Peninsulei Balcanice,
cat si de combaterea propagandei strdine ostile Romaniei.

75. Studiile documentare destinate factorilor guvernamentali de decizie, studiile
stiinfifice prilejuite de conjunctura politic3 si textele de propagandi, de nivel superior,
elaborate de Victor Papacostea privesc, in primul rind, problema revizuirii granitelor
Romaniei, impuse in 1940 si, dup3 rizboi, drepturile romanesti asupra Ardealului. A
scris despre: Cadrilaterul dobrogean (Problema frontierei romdno-bulgare din
Dobrogea, manuscris in arhiva personald, originalul in arhiva Ministerului Afacerilor
Extemne), Basarabia (Drepturile romdnilor asupra Basarabiei, in “Libertatea”, VIII, 5
iulie 1940, 13-14, p. 193-195 si cartea Bessarabien. Rumdiinische Rechte und Leistungen,
Bucuresti, Dacia Biicher, 1941, aceasta din urm3 sub pseudonimul Dr. Ion Frunzj,
decriptat de Valeriu Rapeanu), Transilvania (studiul stiintific Les deux Hongries, in
“Revue historique du Sud-Est européen”, VIII, 1941, p. 52-67 si versiunea roméaneasca
usor modificatd Voievozi si cnezi, in “Familia”, 78, 1943, p. 3-15; cartea Un observator
prusian in Tdrile romdne acum un veac, Bucuresti, 1942, consacratid primului consul
pusian in Principate, Johann Ferdinand Neigebauer (1783-1866), consideratiilor lut
asupra unitdfii poporului romén din cele trei provincii istorice §i politicii Prusiei de
sprijinire a statului national roman, conferiniele Mihai Viteazul si Un colaborator al lui
Mihai Viteazul: banul Mihalcea, reproduse dupid manuscrisele pistrate, in volumul
Civilizatie romdneascd §i civilizafie balcanicd, p. 235-240 si 241-246, articolul
Precursorii, in “Pidmantul romanesc”, III, 1944, 17, p. 6-9 si altele). A elaborat, de ase-
menea, la 29 aprilie 1941, un scurt studiu de sintez3 privitor la aromani, pastrat in ma-
nuscris §i in arhiva Ministerului Afacerilor Externe, partial publicat in volumul Romadnii
de la sud de Dundre. Documente, coordonat de Stelian Brezeanu si Gh. Zbuchea,
Bucuresti, 1997, nr. 146, p. 313-315). In noiembrie 1957, a scris, la cererea Institutului
roman pentru relatiile cu striinitatea, un admirabil studiu, de peste 50 pagini, referitor
la Relatiile dintre greci si romdni in decursul veacurilor, pistrat in manuscris.

76. Statutul acestui centru, conceput ca un adevirat institut de cercetiri, se
pastreazi in manuscris in arhiva lui Victor Papacostea.

77. Anuntati ca o lucrare in pregitire si pe ultima coperti a revistei “Balcania”,
VIII, 1945, colectia intitulatd Documentele redesteptirii macedoromane, avand ca autori
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pe Victor Papacostea si Mihail Regleanu, nu a fost, se pare, incheiatd. S-au péstrat cca
400 de pagini manuscrise (transcrierea era terminati, potrivit unei insemndri autografe a
lui Mihail Regleanu, in 1943) cuprinzand simple copii, altminteri foarte ingrijit lucrate,
dupi documente din fondul arhivistic al Ministerului Instructiunii $i Cultelor privitoare la
istoria scolilor si bisericilor roménesti pentru aromanii din Balcani de la inceputuri pand
la 1900. Documentele nu au nici regeste, nici note, care probabil nu fuseserd incid
redactate. Potrivit corespondentei schimbate de Cezar Papacostea cu Sabina Cantacuzino,
pistratd in arhiva familiei, acesta propusese incd din 1933 Asezimantului Cultural
I.C Britianu, editarea unei culegeri de izvoare cu acelasi titlu, care urma s includa si
documentele legate de activitatea parintilor sdi in serviciul scolii romanesti din Balcani,
adunate si pregitite de el pentru tipar, incd nerestituite de un cercetitor care le-a
imprumutat, in conditii confirmate i garantate in scris de AIESEE, prin secretarul ei
general, Acad. Emil Condurachi. Desigur, Victor Papacostea isi propusese s duci la
capat aceastd intreprindere stiintificd initiatd de fratele siu, decedat prematur. Excelent
cunoscitor al problemei, el investigase, intre altele, si acest fond de arhivd din care
valorificase, in “Revista macedoromana”, unele piese, iar arhiva familiei sale cuprindea
numeroase alte documente legate de activitatea périntilor. Ne-am propus, la randul nostru,
sd editdm aceasti colectie, din care am valorificat unzle piese, si 53 o continudm.

78. Insemndrile lui loan Somu-Tomescu cu privire la arhimandritul Averchie,
in “Revista Aroméneascd”, I, 1929, 1, p. 38-56; Conflict aromdno-bulgar la Veles
relatat de un diplomat austriac, “Revista aromineascd”, I, 1929, 1, p. 66-73;
Documente aromdnesgti dintre 1860-1870, “Revista aromaneasci”, I, 1929, 1, p. 81-87
si 2, p. 168-177; O naratiune bulgard despre aromdnii din regiunea Ohrida-Monastir,
in “Revista Aroméaneascd”, I, 1929, 2, p. 137-147; Aromdanii la Kraguievatz, “Revista
aromaneascd”, 1, 1929, 2, p. 202-204; Vocabularul conventional al d-lui Hr. Suli, in
“Revista Macedoroman#”, II, 1930, 1, p. 36-47; Cdteva note asupra familiei Sina,
“Revista Macedoromand” II, 1930, 1, p. 78-83; Cuza Vodii cditre baron Sina. Scrisoare,
“Revista Macedoromana” I, 1930, 1, p. 109; Cdpitan aromdn in Eterie — mort la lasi
1821, in “Revista Macedoromana”, 11, 1930, 1 ,p.109-110; S$tiri polone despre Andrei
Saguna, “Revista Macedoromand” II, 1930, 1, p. 117-119; Memoriul macedo-
romdnilor cdtre Napoleon, in “Revista Macedoromana”, II, 1931, 1-2, p. 3-15; Teodor
Anastasie Cavalioti. Trei manuscrise inedite, in “Revista istoricd romén3”, I, 1931, p.
383-402 5111, 1932, p. 59-82; Povestea unei cdrti. Protopiria lui Cavalioti. Ein unicum,
in Omagiu lui C. Kiritescu, Bucuresti, 1937, p. 665-674; Despre corporatiile
moscopolene, in “Revista istoricd romana”, IX, 1939, p. 127-136; Deux documents
autographes de Moschopolis, in “Balcania”, VI, 1943, p. 520-523; Pentaglosarul lui
Nicolae lanovici, in “Revista istorici romana”, IX, 1939, p. 314-322.

79. Cele mai importante contributii sunt: Vocabularul conventional al d-lui
Hr. Suli, in “Revista Macedoromana”, II, 1930, 1, p. 36-47 ; Pentaglosarul lui
Nicolae Ianovici, in “Revista istoricdi romani”, IX, 1939, p. 314-322; Teodor
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Anastasie Cavalioti. Trei manuscrise inedite, in “Revista istoricd romana”, I, 1931,
p. 383-402 si II, 1932, p. 59-82.

80. Cf. Memoriul macedoromdnilor citre Napoleon, in “Revista Macedo-
romén#”, III, 1931, 1-2, p. 3-15; Povestea unei cdrti. Protopiria lui Cavalioti. Ein
unicum, in Omagiu lui C. Kiritescu, Bucuresti, 1937, p. 665-674, Pentru celelalte
contributii, vezi mai sus n. 77 si 78.

81. Citre sfarsitul vietii, Victor Papacostea propunca Editurii Academiei
R.P.R. publicarea unui prim volum intitulat Studii greco-romdne, care urma sa
cuprindd principalele sale contributii in aceastd directie, intr-o formd definitiva.
Sumarul, detaliat pe 7 pagini, include urmitoarele zece studii: /ntroducere. Bizantul
romdnesc, 50 p., Sevastos Kiminites intemeietorul invdtimdntului superior in Tara
Roméneascd, 50 p., Academia greceascd din Bucuresti. Despre intemeierea §i
intemeietorii ei, 40 p., Dionisie Fotino. Viata si opera sa, 100 p., Teodor Anastasie
Cavalioti, 50 p., llie Fotino. Omul si opera, 30 p., Relatiile Epirului cu Principatele
romdne, 40 p., Vocabularul conventional, 30 p., Pentaglosarul de la Buda, 20 p.,
Amintirile unui contemporan despre personagiile din “Jalnica tragodie”, 10 p. Era
vorba, cum se vede, de vechile sale studii la care urmau si se adauge unele dintre cele
elaborate dupa iesirea din temnits, legate de istoria invit{imantului roméano-grecesc.

82. Esquisse sur les rapports entre la Roumanie et I’Epire, “Balcania” I,
1938, p. 230-244, republicat in romaneste in Traditii romdnesti de istorie si culturd.

83. Este vorba, mai ales, de Dionisie si Ilie Fotino (cf. mai sus, n. 71), despre
Pantelimon Ligaridis, Ignatie Petritzis si Sevastos Kiminites, al ciror rol in crearea
invidtimantului superior la noi l-a revelat in studiile de care ne ocupim ceva mai
departe, cf. n. 86.

84. Miscarea eteristd si inceputul invagdmantului popular in Tdrile romane si
in Grecia (1818-1821), capitol inedit din lucrarea neterminati Istoria invagidmdntului
in Tdrile romdne, editat postum si comentat de Cornelia Papacostea-Danielopolu, in
volumul Traditii romdnesti de istorie s§i culturd, editie Ingrjitd de Cornelia
Papacostea-Danielopolu, Bucuresti, 1996, p. 226-256.

85. Cf. mai sus, n. 75.

86. Seminarul Central. 1836-1936. Documentele intemeierii, publicate de Victor
Papacostea si Mihail Regleanu, Bucuresti, f.a. Cu prilejul sdrbétoririi centenarului Semi-
narului Central, istoricul Ioan C.Filitti a sustinut, pe urmele altor istorici, ci acesta arc.
de fapt, o vechime de 140 ani si cd adevératul lui intemeietor a fost mitropolitul Dositei
Filitt, care a infiin{at, inc din 1796, l1a manastirea Antim, o scoali de preotie, nuclcu!
viitorului seminar (Vechimea Seminarului Central din Bucuresti, “Universul”, an 54, ar.
188, 11 iulie 1937). Victor Papacostea a replicat, demonstrind cd scoala inliintatd de
Dositei, la Antim, in 1796, din pricina insuficientei corpului clerical. destinata improvi-
zarii de preofi prin sumara pregitire a unor “candidati la hirotonic™ adesea adulti si
Seminarul Central, inaugurat in 1836, cu altd programa3 scolari, alte criterii de selectare
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a elevilor si alte exigente, sunt dou3 institutii total diferite ca origine, structurd si spirit,
care au coexistat §i s-au concurat pand in 1861, cind cea dintdi, a fost desfiintata
(Vechimea Seminarului Central, “Universul”, an. 54, nr. 195, 18 iulie 1937).

87. Doi bursieri ai lui Petru cel Mare la scolile din Bucuregti, in “Studii”,
XIV, 1961, 1, p. 115-121; Gh. Kleoboulos din Filipopole, primul invdtat grec si pe-
dagog ignorat (recenzia critici a cirtii lui C. Sakkas), in “Studii”, XIV, 1961, 4, p.
1062-1069; Originile invdtdmantului superior in Tara Romdneascd, in “Studii”,
X1V, 1961, 5, p. 1139-1164; O scoald de limbd i culturd slavond la Tdargoviste in
timpul domniei lui Matei Basarab, in “Romanoslavica”, V, 1962, p. 183-194; Les
origines de l’enseignement supérieur en Valachie, in “Revue des études sud-est
europénnes”, I, 1963, 1-2, p. 7-40; La fondation de I’Académie grecque de Bucarest.
Les origines de l'erreur de datation et sa pénetration dans I'historiographie, in
“Revue des études sud-est europénnes”, IV, 1966, 1-2, p. 115-146 si 3-4, p. 413-436.

88. Les deux Hongries, in “Revue historique du Sud-Est européen”, VIII,
1941, p. 52-67 si versiunea romaneascd usor modificatd Voievozi si cnezi, in
“Familia”, 78, 1943, p. 3-15.

89. Cf. Mihai Viteazul si Un colaborator al lui Mihai Viteazul: banul
Mihalcea, reproduse dupd manuscrisele péstrate, in volumul Civilizatie romdneascd
si civilizatie balcanicd, p. 235-240 si 241-246.

90. Cf. Florin Constantiniu, De la Mihai Viteazul la fanariofi: observatii
asupra politicii externe romdnegsti, in “Studii §i materiale de istorie medie”, VIII,
1975, p. 101-135, care se referd in mai multe randuri la cursul lui V. Papacostea si
afirmi c# “1i datordm cea mai profundi analiz3 a politicii externe romanesti de la
sfarsitul secolului al XVII-lea” (p.133).

91. Istoria romdnilor de la 1677 inainte, Bucuresti, 1938-1939, p. 457-458.

92, Istoria romdnilor de la 1693 inainte, Bucuresti, 1939-1940, p. 20.

93. llie Fotino. Contributii biografice. Precizdri asupra operei istorice, in
“Revista istoric romana”, IX, 1939, p. 17.

94. Date noud despre viata si opera lui Dionisie Fotino, in “Balcania”, VII,
2, 1944, 324-330.

95. Teodor Anastasie Cavalioti. Trei manuscrise inedite, in “Revista istorici
romand”, I, 1931, p. 383-402 si I1, 1932, p. 59-82; Povestea unei cdrti. Protopiria lui
Cavalioti, Ein unicum in Omagiu lui C. Kiritescu, Bucuresti, 1937, p. 665-674;
Despre corporatiile moscopolene, in “Revista istorici roman3”, IX, 1939, p. 127-136;
Deux documents autographes de Moschopolis, in “Balcania”, VI, 1943, p. 520-523;
Cdteva note asupra familiei Sina, “Revista Macedoroman¥” II, 1930, 1, p. 78-83.

96. La participation de I’écrivain albanais Vechilhardgi a la révolution de
1821, in “Balcania”, VIII, 1945, p. 187-191. V. si Sur I'Abécédaire albanais de
Vechilhargi, in “Balcania”, I, 1938, p. 248-252.

97. O scoalii de limba si culturd slavond la Térgovigte in timpul domniei lui Matei
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Basarab, in “Romanoslavica”, V, 1962, p. 183-194. Concluziile lui Victor Papacostea
privind slavonismul cultural din vremea lui Matei Basarab si personalitatea lui Udriste
Nasturel sunt impirtasite de Virgil Candea, Umanismul lui Udriste Ndsturel si agonia
slavonismului cultural in Tara Romdneascd, in volumul de autor Ratiunea dominantd,
Cluj-Napoca, 1979, p. 33-77; distinsul istoric al culturii semnaleaza la p. 4243, n. 26 un
text trecut cu vederea de alfi cercetiitori care pare sd confirme existenta scolii de slovenie
de la Targoviste, adiugandu-se documentatiei lui V. Papacostea. Criticile vehemente pe
care aceste concluzii le-au stamit din partea lui Dan Horia Mazilu, Udriste Ndsturel,
Bucuresti, 1974, p. 18, 190, 290, 324 si Barocul in literatura romdnd din secolul al XVII-
lea, Bucuresti, p. 118, n. 3, provin din neinfelegerea afirmatiilor lui Victor Papacostea;
regretatul istoric nu a invinuit niciodatd pe Udriste Nésturel de adversitate fatd de limba
roméani ! Profitim de acest prilej pentru a corecta doui confuzii comise de D.-H. Mazilu:
1) V. Papacostea nu face din Teofil, ci din mitropolitul Stefan, reprezentantul cel mai
viguros al curentului in favoarea utilizdrii limbii roméane ca limba de cultura (Udriste
Ndsturel, p. 190, n. 1); 2) termenul aprehensiune inseamni “teamd vagd, frica
nedeslusitd” si nu “Inclinare, tendinti, dispozifie naturala cétre ceva”, cum pare sd creadi
merituosul slavist, confundandu-1 probabil cu propensiune (Udriste Nésturel, p. 290).

98. Originile invdtimantului superior in Tara Romdneascd, in “Studii”, XIV,
1961, 5, p. 1139-1167 (si in traducere francezd in “Revue des études sud-est
europénnes”, I, 1963, 1-2, 7-39).

99. Cf. Ariadna Camariano-Cioran, Les Académies princiéres de Bucarest et de
Jassy et leurs professeurs, Salonic, 1974, p. 22-29, unde si un scurt istoric al problemei.
Critica oponentilor ipotezei lui Victor Papacostea a fost ficuti de Comelia Papacostea-
Danielopolu in notele insofitoare ale studiului in discutie in volumul Civilizatie
romdneascd si civilizatie balcanicd, editie ingrijitd si note de Comelia Papacostea-
Danielopolu, studiu introductiv de Nicolae-Serban Tanasoca Bucuresti, 1983.

100. Doi bursieri ai lui Petru cel Mare la scolile din Bucuregti, in “Studii”,,
X1V, 1961, 1, p. 115-121.

101. La fondation de I’ "Académie Grecque” de Bucarest. Les origines de
Uerreur de datation et sa pénétration dans I'historiographie, in “Revue des Etudes
Sud-Est Européennes”, IV, 1966, 1-2, p. 115-145 si 3-4, p. 413-436. Citatul de mai
sus la p. 123. :

102. “Das Reich”, 8, Berlin, 30 ianuarie 1944. Citdm dupi o traducere aflati
in posesia familiei.

103. Cf. Laz#r L. Rosenbaum, Privelisti universitare, in Neamul evreesc, an. 37,
nr. 5, 3 noiembrie 1944, p. 2: “Astfel, din indemnul profesorului mai sus amintit — d.
prof. Victor Papacostea — a luat nastere o colectie de Documente privitoare la istoria
evreilor din Romdnia precum s§i o lucrare intitulatd Din istoria evreilor in Tdrile
Romane. Activitatea lor economicdi in epoca fanariotd, prezentati la Facultatea de litere
din Bucuresti, in sesiunea octombrie 1940. Aceste doui lucriri constituiau o replici
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adresati atacurilor naziste indreptate impotriva populatici evreiesti din ard.” Este vorba
de propriile lucriri ale lui Lazir Rosenbaum, existente in arhiva lui Victor Papacostea.

104. Potrivit relatirii pe care ne-a ficut-o el insusi, temandu-se ci P.P.
Panaitescu va opera modificirile impuse de regim, din pricina angajirii sale in
Miscarea legionar3, Victor Papacostea a sustras din imprimerie manualul, cu compli-
citatea unor muncitori tipografi devotai.

105. Fragmentul citat face parte dintr-un text de “referinte”. Este locul unei
explicatii. La 1 februarie 1961, exasperat de conditiile grele in care tréia, Victor Papa-
costea a Tnaintat memorii identice Primului Ministru Chivu Stoica si Presedintelui Con-

_siliului de Stat Gh. Gheorghiu-Dej, cerindu-le repunerea lui in drepturile elementare de
care era inci lipsit: “ori o incadrare la Institutul de istorie al Academiei R.P.R., ori
pensionarea pentru care Ministerul Prevederilor Sociale si-a dat aviz favorabil inca din
iulie 1960”". Memoriul trebuia insotit de referinte culese de la personalitéi care se bucu-
rau de increderea regimului totalitar comunist. I-au dat asemenea referinte: Mihai Ralea,
Emil Petrovici, Al. Rosetti, Al. Graur, Emil Condurachi si G. Vlidescu-Ricoasa. Pe
dactilograma acestui memoriu, pastrati in arhiva familiei, Victor Papacostea a tinut sd
consemneze cu propria lui mand urmitoarele: “Acest memoriu, cerut de M.Ralea pentru
a-1 da personal lui Chivu Stoica - cu toate referintele culese — mi-a fost restituit cu ras-
punsul ci nu-1 mai poate duce primului ministru. Mi-a dat in schimb o pagini de bune
referinte din partea lui, evocand cele trei decenii de legituri si afirndnd democratismul
meu fard rezerve. L-am 1naintat ulterior prin Daicovici lui Voitec. Acesta mi-a reprogat
prin Daicovici ci nu m-am adresat lui direct i a figiduit s-o rezolve direct cu Gh. De;j.
Incurajat, am incercat s3-1 vid pe vechiul prieten al tineretii noastre socialiste. Dupi 15
telefoane cu secretarul lui, a trebuit sd renun{’. Toate referinfele s-au pistrat in arhiva
familiei, Victor Papacostea confirmandu-le, sub semniturd, autenticitatea.

106. Dupi pagini rizlete de note autobiografice ale lui Victor Papacostea si
relatirile sale orale. Mentiondm c3, in memoriile sale adresate autorititilor
comuniste, €l nu a dorit sd invoce totusi niciodatd in favoarea sa legiturile din
tinerete cu migcarea socialisti.

107. Vezi, de pilda, La legea pentru reducerea salariilor, cuvéntarea rostitd
in sedinfa Camerei din 11 februarie 1933 (publicati si separat).

108. Cf. articolul intitulat Chestiunea reprezentdrii cultului in discutia Parla-
mentului, in ziarul in limba turcd YILDIRIM, nr. 28, Bazargic, 10 septembrie 1932, din
care citdm: “Ca un deputat romén, care nu este turc sau musulman, critici in Parlamentul
romdn statul sdu si, 13udand o minoritate, prezinti un raport prin care cere drepturile
musulmanilor, acest fapt trebuie si constituie o pildi si un exemplu pentru fiecare deputat
si intelectual musulman”. Ziarul si traducerea pasajului au fost trimise lui Victor Papa-
costea, la 11 septembrie 1932, insotite de o scrisoare de mulfumire, in care sunt expuse si
modalitifile de realizare a reprezentirii lor in Senat preferate de cei in cauzi, de Mustegip
H.Fazil, avocat din Bazargic, in numelc organizatiei musulmane din judeful Caliacra.
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109. Cf. O scrisoare a d-lui Victor Papacostea, in “Universul” 295 din 26
octombrie 1935, scrisoare deschisd adresatd Primului Ministru Gh. Tétirescu prin
care denunti acapararea de pimanturi in Cadrilater de catre unii potentali ai vremii
in defavoarea colonistilor aromani.

110. La legea pentru reducerea salariilor, p. 23. V. si Problema Partidului
Liberal, Bucuresti, f.a. 12 p., unde Victor Papacostea judecd aspru, in numele
fractiunii georgiste, dupad esecul la alegerile din 1937, transformarea PNL intr-un
instrument al dominatiei economice a oligarhiei, cerand reunificarea lui, revenirea la
primatul politicului i la preocuparea de a armoniza antagonismele sociale.

111. Cf. Nicolae Jurc3, Istoria social-democratiei din Romdnia Bucuresti,
1994, p. 313, unde se arati ci, din delegatiile partidelor care au participat, in mai
1944, la formarea Comitetului central de actiune, la pregitirea constituirii Blocului
National Democratic si la redactarea Declaratiei lui politice ficeau parte: P. Constan-
tinescu-Iasi si V. Bigu (P.C.), Stefan Voitec si losif Jumanca (P.S.D.), I. Hudia si
N. Penescu (P.N.T.), C. Bebe Britianu, C. Zamfirescu si V. Papacostea (P.N.L.). Cf.
si 23 august 1944, “Jumalul de dimineatd”, vineri 5 ianuarie 1945.

112. Victor Papacostea a fost subsecretar de Stat la Ministerul Educatiei
Nationale, desemnat de PNL, in al doilea guvern Constantin Sanéitescu (4 noiembrie
1944 — 5 decembrie 1944) si in guvernul Nicolae Ridescu (6 decembrie 1944 —
5 martie 1945), ministru fiind Stefan Voitec, din partea PSD.

113. Citatele sunt desprinse din conferinta lui V. Papacostea, Un om uitat:
principele Barbu Stirbey, rostita la radio si pdstratd, in dactilogrami, in arhiva
familiei. Textul a fost publicat in ziarul lui Sebastian Serbescu “Semnalul”, VII, no.
781, din 11 noiembrie 1944, p. 1-2.

114. Pe baza corespondentei pistrate si a numerelor din “Balcania” rimase in
pagini sau gpalturi, ne putem de seama de amploarea eforturilor lui Victor Papacostea de
a relua si largi cooperarea cu invitatii din Balcani si din afara lor. A stabilit cordiale re-
latii cu cercetatorii maghiari G. Baross, vice-presedintele Comitetului balcanic maghiar,
L. Géldi, A. Veress, cu invitatul polonez H. Batowsky, care i predase manuscrisul unei
istorii, in limba francezi, a Balcanilor in epoca modern3, cu cercuri stiintifice pragheze,
prin Traian Ionescu-Niscov, aflat in capitala Cehoslovaciei in misiune diplomatica, cu
savanti bulgari, ca P. Russev, care figiduieste colaboriri la “Balcania”, pentru care
romanistul croat Petar Skok trimisese un studiu etc. Istoricul se pregitea sd facad o
céldtorie 1a Budapesta pentru stabilirea relatiilor de cooperare. Este locul sd amintim c3,
pentru a saluta eliberarea Greciei, Victor Papacostea si N. Binescu au tinut frumoase
conferinie la radio. Cf. “Curierul”, an I, nr. 43, 31 octombrie 1944, p. 2 si dactilogramele
complete in arhiva lui V. Papacostea.

115. Datele privind detentiile lui Victor Papacostea sunt comunicate prin
adeverinta eliberatd de Ministerul Afacerilor Interne, Directia Secretariat, nr. 75.809
din 14 decembrie 1990, la cererea Comneliei Papacostea.
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